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JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, pfivital pfitomné a seznamil je s programem dneéniho zasedani.

1. Zprava o prubéhu hodnoceni vyuky studenty a absolventy
na fakultach UK za akademicky rok 2018/2019

Prof. Wildova, prorektorka pro koncepci a kvalitu vzdélavaci €innosti, stru¢né zpravu predstavila. Na UK se v souasné
dobé pouzivaji k hodnoceni vyuky studenty (HVS) 3 rizné systémy — SIS, aplikace vyvinuta na FF (tu pouZziva 5 fakult)
a samostatna aplikace pro 3. LF. Do budoucna je snaha inovovat a modernizovat anketu v SIS tak, aby se na celé UK
pouzivala pouze jedna platforma, jeden modul pro hodnoceni v SIS. Navratnost HVS je rlzna a napfic¢ fakultami se
i rizné pocita, proto by spole¢na platforma pfispéla k lepsimu spocéteni, kolik studentd se do HVS zapojuje. Ve treti
Casti Zpravy jsou vyzdvizeny priklady dobré praxe na fakultach, a zde by si do budoucna predstavovali lepSi spolupraci
mezi vedenim fakult a jejich studentskou samospravou (AS). Otazky spole¢né vétSiné dotaznik(l se tykaji zejména
pedagogickych dovednosti vyu€ujicich. Spole€nym tématem je i naro€nost, odbornost, pfinosnost pfedmétu a také
pozadavky na studenta (zda je jich mnoho, malo, jaké jsou pozadavky na pfitomnost ve vyuce...). VeSkeré spole¢né
snazeni by mélo sméfovat jednak k Upraveé vnitfniho predpisu o HVS, hledaji optimalni cestu k sjednoceni platformy pro
sledovani HVS a k stanoveni spole¢nych prlfezovych otazek. Existuje Pracovni skupina pro HVS, kde jsou zastoupeni
i zastupci z AS a z RVH, a mohou nabidnout ¢lenstvi i zastupcim Studijni komise AS UK. Dékuje vSem za slovo.

JUDr. Riha, pfedseda Studijni komise AS UK — Také dékuje a otvira rozpravu.

PhDr. Greger — Nema problém se Zpravou jako celkem, ale chtél by pozadat o zaslani tabulky ¢i grafu navratnosti, kde
by bylo napsano, jak jednotlivé fakulty navratnost pocitaly. Bylo by to velmi uzite€né pro porovnani navratnosti napfi¢
fakultami. Je dobrfe, Ze je snaha vytvofit jednotnou platformu, avSak pfipravujeme néco, co mnoho zahrani¢nich fakult
opousti. Je dotaznikové Setfeni skute¢né vhodna cesta, kterou se ubirat? Posledni dobou se dochazi se k zavéram,
Ze to neni ten nejlepSi model. Mohli bychom se vS8ak pokusit najit jinou, alternativni formu HVS, nez je dotaznik. Pfed
mnoha lety prof. Mares$ vypracoval manual, jak by HVS na UK mélo vypadat, avSak ani toho se nyni nedrzime.

Prof. Wildova, prorektorka — Nefekla by, ze v prostoru Evropy je jednoznaény smér opoustét dotazniky. Cilem
»sjednoceni*jsou jen prafezové otazky, volba zbylych otazek by zUstala na jednotlivych fakultach. Na nékterych fakultach



se bude od 20.5. pilotovat program Hodnoceni kvality studijnich program(, a tam je velmi vyrazny prvek zjiStovani
od studentd jakym zplsobem ta vyuka doopravdy probihala, a toto budeme zjiStovat samoziejmé také od garantd,
vyucujicich, budeme sledovat absolventy apod. Toto jsou fakultni ankety a my jako UK chceme jen pfipravit prifezové
otazky. My s materialem od prof. Mare$e pracujeme, avsak jen do urcité miry, my jsme také ¢lenim RVH nabidli, aby
se zapojili, ale zatim se prof. Mare$ nevyjadfil. Na toto je potfeba SirSi diskuze, ktera nasledné vyusti k Upravé predpisu
o HVS. Ja bych to absolutné nezavrhla jen proto, Ze na nékterych univerzitach toto neni, radi se nechame inspirovat,
ale v ramci na$i spoluprace se zahrani¢im jsme se s ploSnym rusenim HVS nesetkali. Pokud se zapojite do Pracovni
skupiny, tak tam budeme s grafy navratnosti pracovat.

Mgr. Tomasek, RUK — Kazda fakulta nam poskytla néjaky popis zpUsob, jak navratnost zpracovavaji, neni problém Vam
tato data poskytnout, jen je bude tfeba trosku upravit do CitelnéjSi podoby, jelikoz se jedna o data extrahovana pfimo
ze systému.

PhDr. Greger — Bylo by mozné navratnost poskytnout véetné hodnoty vypoctu?

Mgr. Tomasek, RUK — Dlouhodobé jsme se setkavali s tim, Ze kdyz jsme se pokusili fakultdm dat néjakou orientani
metodiku, tak se stavalo, ze se fakulty nevesly. Poskytly nam tedy zplsob vypoctu navratnosti, ale pokud nam nedaly
konkrétni metodiku, tak jsem ji na nich nevynucovali. Proto je slozité spocitat konkrétni metodiku vypoctu pfi takto
rozdilnym praxim. Ale samozfejmé Vam poskytneme materialy, které mame k dispozici.

Mgr. Hurny — Dékuje za pfedlozeny material. Co se tyCe hodnoceni studia absolventy — nékde to na fakultach probiha,
nékde ne, proto by netvrdil, ze na UK hodnoceni absolventy probiha plosné. K hodnoceni doktorského studia — tam se
sice anketa na fadé fakult déla, avSak doktorské studium je dosti specifické, zahrnujici spiSe vyzkum nez prednasky,
proto by bylo lep$i hodnotit dany studijni program, a ne konkrétni predméty (které hraji minimalni roli). Vznesl také dotaz,
zda se pracovalo s analyzou zpracovanou externim subjektem, v niz jsou zhodnoceny vyhody a nevyhody doktorského
studia? Chtél by ten material pfipomenout, protoze ma dojem, Ze se na néj pozapomnélo a bylo by vhodné s nim dale
pracovat.

Prof. Wildova, prorektorka — K hodnoceni absolventd: neplanujeme prvoplanové tvofit ankety i pro absolventy, jedna
se o dobrovolné rozsifeni cilové skupiny ankety na fakultach. Na UK probihalo nékolik vyzkumu absolventd, jedno
pod na$im centrem Strategie a analyz pod pani kolegyni Stastnou a MSMT a druhé pod panem kolegou Koutskym.
Vysledky z toho jsou a my s t&émi zavéry budeme pracovat, ale zaroven nechceme tvrdit, Ze provadime ploSné hodnoceni
absolventy, my se zajimate o to, co absolventi fikaji o studijnich programech, jak jsou spokojeni a jak se citi pfipraveni,
ale to je soucasti hodnoceni, které provadi RVH, kde se hodnoti jednotlivé studijni programy. Tam se postupuje tak,
Ze hodnoti studenti, akademici i absolventi. To, Ze zde zmifiujeme i absolventy, je kvali nékolika malo fakultam, které si
studentské hodnoceni rozsifily i o absolventy. Hodnoceni absolventské je nicméné velice dlilezité zejména pro nastaveni
kutikularnich a procesnich mén. K doktorskému studiu ma podobnou odpovéd — na UK jiz probihalo ploSné hodnoceni,
vysledky byly pfedany fakultam, ale s témito vysledky se v ramci tohoto dokumentu nepracovalo. Pfedpokladame, ze s
témito materialy se v§ak bude dale pracovat pfi hodnoceni jednotlivych studijnich programd. O hodnoceni doktorského
studia tedy jesté uslySime a jsme pfipraveni na tom intenzivné pracovat.

Mgr. Sima — JelikoZ pasobi na FF jako pfedseda Evaluaéni komise tak velmi vita tyto koordinaéni aktivity napfi¢ UK a
ocenuje praci, ktera byla nutna k vypracovani tohoto materialu. Je tfeba vzit v potaz limity, které koordinace ma, zejména
formulaci spole€nych otazek — studijni programy se liSi, a proto by bylo vhodné diskutovat mnozstvi téchto spolecnych
otazek (zda budou jen 2-3 nebo jich bude 10). Vidi i limity v technickém zabezpec€eni. Na FF vyvinuli aplikaci, kterou
pouzivaji k hodnoceni i dal$i fakulty. Pokud se ma modul v SIS vyvijet dal, tak by se pfimlouval za to, aby k sjednoceni
nedoslo predtim, nez prekroci kvality sou¢asného systému pro hodnoceni FF.

Prof. Wildova, prorektorka — Dékuje celému tymu, ktery pfispél k vyvoji zminéné aplikace. Spolecné otazky by zcela jisté
nebyly o obsahu kurzu, ale byly by o procesech, o kvalité vyuky, o vyuzivani inovativnich a interaktivnich forem vyuky,
tykaly by se pedagogickych kvalit vyuéujiciho, zplsobu zkou$eni apod. Nebyly by to otdzky zamérené na konkrétni
obsah. Co jste fikal ohledné spole¢né platformy —jiz na kolegiu rektora se snazila vysvétlit, Ze neni jednoduché platformy
sjednotit, Ze fakulty maji své dlvody, pro¢ pouzivaji ty ¢i ony aplikace. Mozna v§ak ke kroku sjednoceni platforem
nedojde, momentalné se snazi sbirat podnéty o tom, co na anketé v SIS déla problémy. Pan rektor dal pokyn, Ze by
do roka méla spole¢na platforma fungovat, avSak jsou jen 2 moznosti — platforma bude perfektni nebo ke sjednoceni
nedojde. Kazdopadné je dllezité pojmenovat si problémy a zjistit, jaky je o¢ekavany vysledek. Bude rada za pfipadnou
spolupraci €i pfipominky.

Mgr. Sima — Dé&kuije za reakci a nabizi svou pomoc.

PhDr. Greger — Také nabizi svou pomoc, jelikoz nepfesna Cisla ve statistikach jej ,provokuji“ a proto by rad vidél konkrétni
navratnost anket. Kladl by proto vice duraz na kvalitativni a slovni hodnoceni.

Mgr. Tomasek, RUK — Na email odeslal ¢leniim Studijni komise data o navratnosti, ktera vytahl ze systému. Momentalné
jsou oficialné povolené dvé varianty vypoctu, jelikoz fakulty si navratnost pocitaji rizné. Co se tyce relevance — je na
zhodnoceni té dané fakulty, jak se bude vysledky anket Fidit. Existuje metodicky ramec pro hodnoceni vyuky, ktery



vypracovala pracovni skupina pod vedenim kolegy Marese, ktery vychazel z tehdejsi praxe fakultnich anket a ktery dava
rizna doporuceni. My se pokousime rozjizdét vyraznym zpUusobem Setfeni mezi studenty, které vychazi spise z Setfeni
urcitych fenoménl, aspektu, protoZe nepotfebujeme jen hodnoceni, ale i vyzkum praxe a funkénosti urcitych véci, které
primarné nemusi mit zadné hodnotici znaménko.

Prof. Cerny — Jako vedouci katedry kazdoroé¢né fesi HVS a kdyZ probira tyto vysledky s pedagogy, tak narazi na omezeni
vystupu ankety. Slovni hodnoceni ¢asto fika, jaky typ studenta jej psal, a navic se €asto navzajem neguiji, proto je tézké
urcit vypovidajici hodnotu téchto anket. Doplnit do anket i informaci o zaokrouhleném studijnim priméru studenta by bylo
zajimavé pro vysledky. Rad by navazal i na komentaf Mgr. Hurného, ktery odkazal na vypracované externi hodnoceni.
Ma za to, Ze pfinosy v ném jsou objevné, ¢asto pfinasi zajimavé navrhy a skute¢né bychom s timto dokumentem méli
pracovat vice.

Prof. Wildova, prorektorka — Na fadé fakult je toto HVS dopInéno o fadu dalSich informaci, dalSich cest, jak vykladat
informace o kvalité vyuky. Nejvice si slibuje od zevrubného hodnoceni studijnich programd, které neni kvantitativni a
kde je silna prave slozka kvalitativni.

Schmidtova — Chce struéné reagovat na prof. Cerného a jeho navrh zahrnout do anket studijni prospéch. U nich na
fakulté je dlouhodoby problém, Ze se lidé boji, ze by pak jejich hodnoceni byly spojené s jejich osobou. Pokud bylo
hodnoceni spojované navic i s jejich prospéchem, tak by je to mohlo odradit od toho, aby pak vibec hodnotili.

Bc. Cihak — Prosi o pfeposlani materialu od prof. Marese, popf. je nékde vefejné piistupny?
JUDr. Riha, pfedseda Studijni komise AS UK — Ziska jej a rozesle celé komisi.

Navrh usneseni:

Studijni komise AS UK projednala ,,Zpravu o hodnoceni vyuky za akademicky rok 2018/2019“ s kladnym stanoviskem.
Hlasovani

Pro 12, proti 0, zdrzel se 3

Schvaleno

Prof. Wildova, prorektorka — Dékuje za pozvani a za probéhlou debatu a se vSemi se lougi.

2. OR Postup pri posuzovani zadosti o prominuti poplatku
spojeného se studiem v souvislosti s pandemii COVID-19

Prof. Krali¢kova, prorektorka pro studijni zalezitosti, pfedstavila navrh OR.

JUDr. Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, fe& pani prorektorky shrnul, jelikoz byl §patny prenos zvuku: Divod za
timto OR je takovy, Ze krizovy zakon a na n&j navazujici metodika MSMT jsou nastaveny tak, Zze se doba vyhla$eného
nouzového stavu zapocitava do doby studia tém, kterym jiz vznikla poplatkova povinnost, ale t€m, kterym je$té nevznikla,
se do doby studia nezapoditava. Pfedkladatel v tomto spatfuje nespravedinost, a toto OR ma za cil tuto nesrovnalost
napravit.

Doc. Bohac¢ — Chape spravng, Ze se poplatky stanovuji na semestr, tedy student plati cca pul roku? Tento predpis fika,
Ze jakmile v daném pul roce je alespon 1 den naru$eni studia, tak se poplatek nebude vymérovat, chape spravné?

Prof. Krali€kova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Ano, chapeme to tak, jak fikate. Je to tak, ze kdyz by nastaly
prekazky ke studiu, tak by poplatek nebyl vyméfovan.

Doc. Bohac — Dékuje za odpovéd. AvSak ma to takto byt spravné, aby student platil poplatek poté, kdyz kvuli pferuseni
nedokonéi studium véas? Vnima, Ze studenti v dobé& krize nemohli studovat a studium Fadné dokoncit v pfedem
planovaném terminu.

Prof. Kralickova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Mame studenty, ktefi napf. v inoru zaplatili za zapocatych 6 mésicl
studium. V tomto pfipadé jiz témto studentim nem(zZeme zohlednit odpusténi poplatku, nicméné jim mdzeme odpustit
poplatek nasledujici.

Mgr. Horky — Chtél by se otazat, zda nahodou nehrozi mozny soubéh dvou ulev? Jiz byla stanovena vyjimka na zakladé
krizového zékona a na zakladé tohoto OR si budou moci dosud neplatici studenti pozadat o prominuti nasledujiciho
poplatku.

JUDr. Riha, pfedseda Studijni komise AS UK — Podle vykladu MSMT ke krizovému zakonu se tato Gleva na tyto studenty
nema vubec vztahovat.

Prof. Kralickova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Bohuzel zakon se vztahuje jen na ty studenty, ktefi zatim poplatky
za del$i studium neplati. Opatfeni rektora tak mysli na ty, co jiz prekrodili standardni dobu studia. Z toho dtvodu jsme
toto OR pfipravili.



Doc. Boha¢ — Sdili to, co fekl kolega Horky, protoZze se jedna pouze o interni vyklad zakona a nejde fict, Ze to tak
skute¢né bude v praxi aplikovano.

Prof. Krali¢kova, prorektorka pro studijni zaleZitosti — Jsou ve spojeni s odbory MSMT, ktefi si za metodikou stoji, a
navic i na webovych strankach MSMT je vystaven jejich vyklad tohoto zakona. Neni to tedy jen vyklad UK, ale je to
vyklad potvrzeny z mnoha zdroji. Pokud bychom toto OR neméli, tak bychom tém studentim, ktefi jiz poplatky plati,
vymérovali dalsi poplatky, coz by bylo nespravedlivé.

Navrh usneseni:

Studijni komise AS UK doporucuje prijeti ,,OR Postup pri posuzovani Zadosti o prominuti poplatku spojeného se studiem
v souvislosti s pandemii COVID-19" v predloZzené podobé.

Hlasovani

Pro 14, proti 0, zdrzel se 3

Schvaleno

3. Navrh Diléi novely Prilohy €. 2 Statutu UK (Poplatky
spojené se studiem)

Prof. Krali¢kova, prorektorka pro studijni zalezitosti, pfedstavila navrh.
JUDr. Riha, pfedseda Studijni komise AS UK otevrel k bodu rozpravu.

I;)oc. Bohac¢ — Ma dotaz k €l. 1 odst. 4, kdy se poplatek za pfijimaci fizeni nevymérfi uchaze€lm v tizivé socialni situaci.
Zadost mlze uchazec uplatnit jen u jedné pfihlasky v daném AR, ale v dalSim AR muze uplatnit dal$i zadost?

Svobodova — Ano, jen jednou v jednom pfijimacim fizeni, v dalSim AR by mohl zadost podat znovu. Dékuje za podnét,
doplni tedy do zminéného ustanoveni upfesnéni.

4. Navrh Diléi novely Rigorézniho fadu Univerzity Karlovy

Prof. Krali¢kova, prorektorka pro studijni zalezitosti, pfedstavila navrh.

JUDr. Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, jedna se o zmé&nu skupiny osob, ktefi se mohou pfihlasit do rigorézniho
fizeni, konkrétné omezeni na tituly ziskané v CR. Oteviel rozpravu, do které se véak nikdo nepfihlasil.

5. Navrh novely Studijniho a zkuSebniho fadu Univerzity
Karlovy

Prof. Krali¢kova, prorektorka pro studijni zalezitosti, pfedstavila navrh. Tuto novelu pfedkladaji na zakladé debat, které
probéhli s AS UK a s jeho Studijni komisi. Druhym impulsem bylo pferuSovani studia u doktorandd. Na nékterych
fakultach se bohuzel déje to, Ze doktorandi zcela ucelové prerusi studium ve chvili, kdy zacinaji byt hodnoceni, a
navrhovana zména ma tomuto zabranit.

JUDr. Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, otevFel rozpravu.

Mgr. Hurny — Dékuije za tuto novelu SZR, avéak vedenim AS i vedenim UK bylo pfislibeno, Ze bude vedena diskuze nad
tim, jak by $el SZR zlepsit. Chtél by tedy védét, zda se na podzim bude délat dal$i novela? Nechtél by ale, aby se na
podzim dalS$i novela nezazdila z dlivodu, Ze nyni na konci AR odsouhlasi AS jinou novelu. Jsme si tedy védomi toho,
Ze po prazdninach bude tlak na pFipravu dalsi novely SZR?

Prof. Kralickova, prorektorka pro studijni zalezZitosti — Chceme alespori néco udélat uz ted, byli jsme pfipraveni na
SirSi debatu, avSak nyni z davodu vyhlaSeného nouzového stavu neni organizace vice rozsahlé debaty mozna. Pokud
chceme zmény jiz v nasledujicim AR, tak je tfeba udélat alespori dil€i novelu a zbytek projednat ve chvili, kdy se budeme
moci fyzicky sejit, napf. na podzim.

Debata k bodu 2) Snaha o zamezeni ucelovému pferudovani studia doktorandt
Do debaty o tomto bodu se nikdo nepfihlasil.

Debata k bodu 3) Zavedeni povinné komise u 2. opravného terminu zkouSky

Doc. Kubori — Neradi by, aby se zaroven se zlepSenim nékteré body zhorSily. Povinnost zavadéni komise u 2. pokusu
zkousky mu pfijde dosti nedtastnd. Vidi v tom nebezpedi, Ze pokud nebude komise najmenovana pifedem, tak si vétSina
zkousejicich pfibere ke zkouSeni nékoho, koho ,potka na chodbé*. Disledkem by bylo uzavfeni pfihlaSovani na zkousky

den &i dva pfed terminem zkousSky.



Schmidtova — Dékuje za pfipominku pana prodékana, jelikoz planovala fict néco obdobného. Studenty by mohla
pritomnost komise rozhodit a nechtéli by, aby byl student vystavovan vétS§imu stresu, nez je nutné.

Mgr. Hurny — U nich tato povinnost platila u v§ech 6 termint a nepfedpoklada, Ze by to fakultam ginilo problémy. Druha
poznamka je k tomu, Ze by bylo mozné zavést komisi na Zadost studenta, ale nedoporucuje ani to. Provedli Setfeni mezi
studenty a vyplynulo z néj, Ze se studenti obavaiji postihd proti nim, kdyby si o komisi pozadali.

Doc. Boha¢ — Nedovede si predstavit, Ze by 3. nebo 6. pokus zkou$el sam. Na PF to funguje tak, Ze se studenti hlasi
na konkrétni opravny termin, kde vi, Ze budou zkouseni pfed komisi.

Prof. Krali¢kova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Dékuje za debatu a souhlasi s doc. Bohacem, jelikoz by si sama
netroufla zkousSet 3. terminy sama.

Doc. Kubon — Dékuje za pfipominky. S témi opravnymi terminy to vS§ak nepovazuje za vylepSeni sou¢asného stavu,
jelikoz momentalné maji studenti moznost se pfihlasit na jakykoliv termin, na kterém je volno. Obavy z toho, Ze by se
zadost o komisionalni zkouseni obratila proti studentovi, maji takika vsSichni.

Schmidtova — Toto zatim konzultovala jen se Studentskou komorou, nikoliv se Studijni komisi. Dokaze si ale pfedstauvit,
Ze by zachovali moznost hlasit se na ,opravny“ termin tak, Ze by kazdy termin byl de facto vypisovan dvakrat, ale to
by bylo technicky slozitéjsi.

Prof. Krali¢kova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Ja vam véfim, Ze mate pocit, Ze se studenti boji si o tu komisi fict,
ale to, co je ted béznou praxi na nékolika malo fakultach nemusi byt bézné napfi¢ vSemi fakultami.

Debata k bodu 4) Uéast prodékana nebo osoby povérené dékanem u druhého opravného terminu SZZ

Doc. Boha¢ — Na PF SZZ probihaji tak, Ze studenti jsou v den, kdy konaji zkousku, rozlosovani k jednotlivym komisim.
a nikoliv u¢ast dékana ¢&i prodékana v komisi. V opaéném pfipadé by student musel mit pfedem pfidélenou komisi pro
druhy opravny termin. Vedeni PF se pfiklani k tomu, aby losovani bylo zachovano.

Schmidtova — Na MFF probihaji statnice pisemné a jsou prakticky casové neomezené — trvaji zhruba 6 hodin. Z daného
predpisu vyplyva, Ze by se dékan &i prodékan mél ucastnit celé zkousky, coz je dosti kontraproduktivni.

Prof. Krali€kova, prorektorka pro studijni zalezitosti — U pisemnych &asti to samoziejmé nedava smysl, toto ustanoveni
se tyka ustnich &asti SZZ.

Prof. Cerny — Z dikce ,druhy pokus® se chce zeptat, zda se to vztahuje jen na Bc. a Mgr. studia, popt. zda se to vztahuje
i na postgradualni studium?

Prof. Krali€kova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Skutecné to plati jen na pregradualni studium, ale nebudou se
branit pfipadnému pozménovacimu navrhu sméfujicimu k rozsifeni.

Debata k bodu 5) Hlasovani oborovych rad doktorského studia per rollam

Doc. Bohaé¢ — Oborové rady rozhoduji v fadé pfipad(i o zcela zasadnich vécech, které se tykaji samotného studia
jelikoz si mysli, ze hlasovat tak o takto dulezitych zalezitostech je nevhodné, protoze zrovna k témto rozhodnutim je
dllezita diskuze. Ma za to, Ze by tam mélo byt dopInéno ,ve vyjime&nych pfipadech®, ale takto Siroce pojaté ustanoveni
se mu nelibi.

Mgr. Hurny — Souhlasi s doc. Bohagem, ale na druhou stranu chape snahu zlepsit flexibilitu rozhodovani oborovych rad.
Osobné si ale mysli, Ze by si oborova rada méla alespori jednou ro€né najit €as na osobni setkani &i debatu. Avsak vidi
na tom i pozitiva, jelikoz rozhodnuti o tom, Ze se oborova rada nesejde, €asto vydaval pfedseda oborova rada. Proto
doporucuje modifikaci tohoto ¢lanku, aby tam nebylo mozné hlasovat per rollam, pokud se jedna celoro€ni hodnoceni
studia, kde oborova rada hodnoti na stupnici ABC.

Prof. Kralickova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Dékuje za probéhlou debatu a chape, Ze je zadouci, aby byl
studenti hodnoceni kvalitné. Toto ustanoveni reaguje na zadosti koordina¢nich rad, které se v této dobé nemohou
schazet a radi by se do budoucna schazely i distanénim zplsobem.

Doc. Bohag — Ustanoveni je nutné modifikovat. Pokud SZR tekne, Ze oborova rada mtze hlasovat per rollam, tak by
mélo byt zarover fe¢eno kdy nemuze.

Prof. Cerny — Praxe oborovych rad miiZe poslouZit k urychleni hlasovani o b&Znym, minoritnich zaleZitostech.

Prof. Kralickova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Moc rada se o znéni tohoto ustanoveni s doc. Bohaéem pobavi
a vymysli alternativni, vice vyhovujici znéni tohoto bodu.



Debata k bodu 6) Zruseni lichého poctu ¢lenl oborové rady
Prof. Kralickova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Timto bodem reagovali na pozadavky mnoha fakult, které mély
problém s lichym poctem ¢lenu a které ustanoveni lichého poctu ¢lenli pokladaji za nadbytecné.

Navrh usneseni:
Studijni komise AS UK vzala navrhy novel vnitfnich pfedpis( na védomi a bude se jim vénovat na pfistim zasedani.
Schvaleno tichym souhlasem

Prof. Kralickova, prorektorka pro studijni zalezitosti — Dékuje v&em pfitomnym ¢lenim Studijni komise AS UK, a
predevsim svému tymu ze Studijniho oboru za jejich ¢as a snahy projednat vnitfni pfedpisy UK.

6. Rizné

Mgr. Svobodova, RUK — Také dékuje a povzbudila vS§echny k zasilani dal$ich pfipadnych pfipominek.

Mgr. Hurny — Bylo by mozné vyhledové na néjakou komisi zafadit bod s informacemi o GA UK s panem prof. Volfem,
tak jako kazdy rok?

JUDr. Riha, pfedseda Studijni komise AS UK — Vede v patrnosti a snaZi se s panem profesorem vyjednat vhodné
datum. Jelikoz uz se nikdo nehlasi, tak dékuje pfitomnym panim prorektorkdm za jejich trpélivost, za jejich pfipominky
a vstficnost. Pfeje vdem hezky vecer.

Zapsala: Amata Vohradska, gajemnice AS UK
Za spravnost: JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK



