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6. Razné

1 - Zahajeni

Doc. Tomas$ Nigrin, pfedseda Ekonomické komise AS UK, pfivital pfitomné senatory i hosty, ktefi se pfipojili k online
jednani Ekonomické komise, a seznamil je s programem dnesniho zasedani. Navrhl zacit projednavani bodem 5. —
Pravni jednani.

2 — Institucionalni plan Univerzity Karlovy pro rok 2021

Uvodniho slova k tomuto bodu se ujal MUDr. Prasil, kancléf UK. Pfedkladany material je mezilankem mezi dosavadnim
Institucionalnim planem a Programem na podporu strategického fizeni (PPSR), ktery mél byt pGvodné na roky
2021-2025, nicméné s ohledem na pandemii se MSMT rozhodlo vyfesit rok 2021 separatné. Piedkladaji proto tento
Institucionalni plan pro rok 2021 v této oddélené podobé a také z toho diivodu, Ze od roku 2022 pii schvalovani PPSR
dojde k novince, Ze jiz bude novy PPSR nedilnym celkem Strategického zaméru, coz doposud nebylo. Na celouniverzitni
urovni projednavali jak Institucionalni plan 2021, tak Navrh na podporu strategického Fizeni 2022-2025 na kulatych
stolech konanych v €ervenci a srpnu. Véfi, ze se i diky nim podafilo vétSinu pfipominek vyfesit.
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Mgr. Batkova — Moc dékuje panu kancléfi za uvedeni. Na rozdil od pfedchozich let je Institucionalni plan pro rok 2021
prechodnym material, tak od MSMT byly dany mantinely, jak ma Institucionalni plan vypadat: byl dan vzorovy formulaf
a bylo omezeno €erpani. Na rok 2021 dostali ¢astku 220 114 000 K& pro celou UK. Zasadou bylo, Ze Institucionalni
plan musi byt provazan se Strategickym zamérem MSMT a Ze minimalné 20 % prostfedkd musi jit na prioritni cil 2
toho Strategického zdméru MSMT, tzn. na zlepSeni dostupnosti flexibilnich forem vzdélavani. DalSim omezenim bylo,
celouniverzitni priority, které budou mit pfesah na vSechny fakulty, proto probé&hly i podrobné rozpravy s fakultami a
pofadaly se kulaté stoly.



Doc. Nigrin — Jak bude uréena alokace prostfedkl na jednotlivé fakulty?

Mgr. Batkova — Alokace byla ur€ena uz pfi projednani a pfipravé Institucionalniho planu, projednavalo ji kolegium rektora
i rozSifené kolegium rektora. Alokace je rozdélena podobnym pfistupem jako v minulych Institucionalnich planech, tzn.
urcita ¢ast alokace na UK $la na celouniverzitni aktivity zastitované RUK a ¢ast prostfedk( byla rozdélena na fakulty s
tim, Ze v Institucionalnim planu 2021 je navic ukazatel D, tzn. fakultam byly pfidéleny prostfedky dle toho, jak Eerpaly
ukazatel D v pfedchozich letech. Jinak pouZili stejna kritéria, jaka pouzilo MSMT pro rozdé&leni pfisp&vkl pro UK, tak,
aby zohlednili pfipadné znevyhodnéné fakulty.

Doc. Nigrin — Tzn. fakultni pomé&r je dan pomérem penéz na vzdélani?

Mgr. Batkova — Ano, bylo to rozpogitano stejnym zplsobem, plus byla pfidélena absolutni ¢astka za ukazatel D.

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK bere na védomi Institucionalni plan Univerzity Karlovy na rok 2021.
Hlasovani 25-0-1

Schvaleno

3 — Zamér zalozit Nadacni fond UK a jmenovani dvou ¢lent
Spravni rady

Predstaveni toho bodu programu se ujal prof. Zima, rektor UK. Byly vedeny diskuze trvajici zhruba rok ¢&i rok a ptl o
tom, jak Iépe ziskavat sponzorské prostfedky na UK. Vytvofili pro toto jiz struktury v ramci UK. Je tfeba fici, Ze nyni doba
UplIné pfizniva neni, protoZe béhem poslednich 2 let sponzorské pFispévky na UK poklesly z astky milion na pdl milionu
a letos na cca 200 000 K¢&. Podklady pro dal8i praci zadali zpracovat Transparency Interntional, ktefi na tom pracuji.
Vznikla spole¢na skupina AS UK a rektora pro fundraising a FeSeni téchto zalezitosti, jejimz doporu¢enim bylo, aby UK
zfidila Nadaéni fond UK. Rovnou doplini, Ze se o formé& ,nadace neuvaZovalo proto, protoZe u ni je nutny vklad min.
300 000 K¢, zatimco nadaéni fond muze mit vklad 0 K¢ &i jen néjakou symbolickou ¢astku na ucté v hodnoteé tisicikorun.
Dokumenty byly diskutovany v nékolika kolech v ramci vedeni UK, dokument pfipravoval Mgr. Michal Zima, ktery byl i
v pracovni skupiné&. Tyto dokumenty proSly legislativou rektoratni, a to jak zakladaci listina, tak statut NF. Jedna se o
instituci, ktera musi byt projednana AS UK a nasledné i Spravni radou UK. Budeme tedy doufat, Ze se do budoucna
fundraising rozsifi. Co se ty¢e navrhl na ¢leny Spravni rady NF, tak jiz oslovil pfedsedu Spravni rady UK prof. HindlIse,
ktery je pfipraven (pokud mu Spravni rada UK da davéru) se funkce ve Spravni radé NF ujmout. Déale hovofil s prof.
Rovnou a prof. Skrhou. Je$té se toto bude formalné projednavat v pondéli na kolegiu rektora a nasledn& na Spravni
radé UK. Sprava bude zajiStovana RUK, stejné tak zfizeni U¢tu, na némz budou n&jaké minimalni prostfedky v Fadu par
tisic korun. Tento materiél je tedy formalizovani toho, co jsme zde dlouhodobé projednavali.

Doc. Himl — Zfizeni NF UK vita, ale jestli si spravné pamatuje, tak byly vystupem pracovni skupiny i standardy
sponzorstvi, ze ano? Jen by se chtél ujistit, Zze statut NF UK odpovida témto etickym standardiim. Transparency
International pracuje na doporucenich, ale jaké budou mit roli? A chape spravné, Ze o pridélovani prostfedku bude
rozhodovat Spravni rada NF?

J. M. pan rektor — Ano, o pfidéleni prostfedk( bude rozhodovat Spravni rada NF. Transparency International pfipravi
spiSe technicistni ,podzakonné“ normy &i postupy, dale pak vzorové a typové smlouvy, napf. vzor darovaci smlouvy. A
ano, vdechny dokumenty jsou v souladu s doporu€enimi vzeslymi od pracovni skupiny. Abychom vSak mohli tuto instituci
zalozit, tak je jiz pro notafsky zapis potfeba znat jména ¢lend Spravni rady.

Mgr. Glogr — S navrhem samoziejmé souhlasi, jen si dovoli poznamenat, Ze v materialech je jako zakladni vklad uvedeno
200 000 Ke.

J. M. pan rektor — Nejedna se o povinnost, je to spiSe pro forma, abychom na u¢tu neméli jen par korun.

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK vyjadiuje kladné stanovisko k pravnimu jednani, jimz chce Univerzita Karlova zalozit
Nadacni fond Univerzity Karlovy.

Hlasovani 30-0-0

Schvaleno

4 — Cerpani prostredkii z fondu Mikulas

Uvodem predstavil doc. Nigrin historii tohoto fondu. Ptivodné se jednalo o mimoradné prostfedky pro UK ve vysi cca 220

tohoto fondu odesly prostfedky na zakladé rozpisu, kde ubyla polozka ,podpora projekt“, a nyni je tento mechanismus
rozdélovani pfispévkd novy. Budou nam tedy nové kazdoro¢né predkladany zadosti na pribézné erpani.

J. M. pan rektor — Historicky tento fond vznikl cca v 2011 a byla do né&j vioZena &astka 1 mld K&. Castka byla postupné
Cerpana na investi¢ni akce, ze za€atku jako nevratny pfispévek, poté jako kombinace vratného a nevratného pfispévku.



Pred nékolika lety se vynofil dotaz: ,Co se stane, kdyz se dostaneme na 07?“. Proto je od loriského roku fond nové pinén
z rliznych ¢asti (vzdélavaci i védecké penize), kdy nékteré prostfedky si miizeme prevadét z roku na rok, ale védecké
penize je nutné utratit vzdy v konkrétnim roce s vyjimkou nékolika malo procent. Deklaroval, Ze budou kazdoro¢né 2
vyzvy — jarni a podzimni. Koncem prazdnin tedy oslovili fakulty, aby toto bylo realizovano.

Obdrzeli celkem 5 zadosti: z Hradce Kralové (LFHK + FaF), LF Plzen, FSV Jinonice, FTVS Veleslavin a pak je zde novy
projekt, a to sice podpora SBZ — na desinfekci a vybaveni poslucharen. Zadosti byly u vétsich akci pokraceny, nékdy s
navrhem na vratnou zapujcku, jinde o nevratny pfispévek. Jedna se o strategické zalezitosti v riznych fazich. Co se tyka
PIzn&, tak tam se intenzivné stavi, a planuje se prodej nemovitosti. U Safrankova pavilonu byla pfedstava, Ze se bude
prodavat, ale zjistilo se, Ze na kolejich v Plzni nejsou dostate¢né kapacity. Proto se pavilon nebude prodavat, jelikoz tam
jsou ubytovani nasi studenti. V Hradci Kralové postupuji v ramci stavebniho fizeni — jedna se o akci Mephared, ktera je
prioritni akci pro Narodni fond obnovy, ze kterého by méla byti hrazena, coz by bylo pozitivni. Co se tyka Jinonic, tak
tam stavba probiha. Jsou tam mirné komplikace, ménil se stavebni dozor. Projekt FTVS je strategicky kvili vystavbé
kampusu ve Veleslaving. Castka poZzadovana od FTVS byla predloZena zkracena o polovinu.

Je tam i informace o tom, jak ma byt Mikula$ do budoucna naplfovan, zejména ze stavebnich akci, jez nas Cekaji
v pfistim roce. Do budoucna nas ¢eka dokonéeni rekonstrukce ETF, rozjezd rekonstrukce PedF v Rettigové ulici.
Je otazka, v jaké fazi budou mit 2.LF a 3.LF rozjeté své projekty — jedna budova v Motole a vystavba budovy na
Vinohradech. V pondéli bylo vydano tuzemni rozhodnuti pro stavbu biocentra v Albertové a véfi, Ze tento dokument
nabude pravni moci co nejdfive. Pani ministryné Schillerova pfipravuje dokument na kombinované financovani Albertova
z Narodniho programu obnovy, ze statniho rozpoctu ¢i z Narodniho investi¢niho fondu, aby se ta ¢astka cca 7,5 mid
K& néjakym zplsobem pokryla. To je vyhled stavebnich akci na pfisti rok, kdy by se Mikula§ mél opét naplnit a dalsi
splatky tam dobéhnout. Jak zminil — letos mame v Mikulasi pfispévky, které pokud neuplatnime v letoSnim roce, tak se
¢astky v fadech desitek miliont K& budou vracet do statniho rozpoctu. Chtél by ocenit to, Ze fakulty v Hradci Kralové a
Plzni se na vyzvu pana kvestora pfipravily tyto penize vy€erpat, aby nebylo nutné je vracet. Jak jiz fikal doc. Nigrin —
letos zde mame jiny zpUsob projednavani nez v minulosti, z kraje roku byla nastavena nova pravidla a toto je prvni vina
zadosti o Cerpani letos. Bez téchto ¢astek na SZB se obejdou, ale na dal$i 2 roky se €innost nékolika provozu (napf.
areal Hostivar, vycvikova stfediska) zastavi.

JUDr. Horacek — Pan rektor to shrnul velmi komplexné a on nema bezprostfedné nic, co by doplfioval k materialim
samotnym, jelikoz jiz zaznélo vSe. Zodpovi rovnou pfipominku, jez mu byla zaslana, tedy pro¢ se navrhuje fada pfispévku
poskytnout jako nevratny pfispévek, a nikoliv jako vratnou zapUjcku. V bfeznu/dubnu 2020, kdy se projednavala nova
pravidla pro ¢erpani z MikulaSe, tak si také myslel, Ze nevratny pfispévek by mél byt spiSe vyjimecny, ale to mél pouze
maly vhled do problematiky. Vzhledem k tomu, jak nyni pronika do této problematiky vice a zjiStuje, jak fakulty feSi
investiéni vystavby, tak se jeho pohled posunul smérem k nevratnym pfispévkim — velmi €asto se stane, ze fakulta sice
pozada o nevratnou ¢astku z MikulaSe, ale zaroven je pfipravena nést stejnou ¢astku ze svého, a do budoucna by méla
problémy se splacenim. Jako prfiklad uvede viceprace v Jinonicich, jez jsou odhadovany na 60 mil. K¢, ale fakulta zada
jen o 30 mil. K&. Pokud budeme chtit tuto ¢astku vratit, tak vystavime fakultu strastem pro pfisti rok, nebude védét, z
¢eho ji ma vracet, a hlavné v jakém ¢asovém pribéhu bude muset splacet. Druha véc, jez casteéné zménila jeho pohled,
jsou penize z DKR, tedy védeckych penéz, s jejichz vracenim muze byt problém. Opakované vyzyvali fakulty, zda by
byly ochotny a nesménily tyto penize za A+K. To se nestalo, fakulty na tyto vyzvy nereagovaly. Dékuje tedy fakultam z
Hradce Kralové a Plzné, které v poslednich mésicich velmi aktivné FeSily tuto problematiku. A pokud zde feSime, zda tyto
penize nevyCerpame a budeme je az na 5 % vracet nebo zda je radéji dame jako nevratny pfispévek, tak je pro to druhé.
Jesté kratce k pfipominkam, jez mu pfisly. O Jinonicich jiz hovofil a davody, pro¢ 30 mil. KE navrhuji dat jako nevratny
pFispévek, jiz zminil. Objevila se i Uvaha, zda je cena vicepraci vinou stavebni spole¢nosti — tato ¢astka je dusledkem
celkového vyvoje stavby a také k tomu, Ze se pfistoupilo k moznosti ,design & build“, coz je trosku jiny pfistup ke
koncepéni vystavbé. Kromé toho probihaji velmi sloZita jednani, kterymi se snazi veskeré problémy vyfesit ku prospéchu
fakulty.

Co se tyée Safrankova pavilonu v Plzni, tak LFP byla pfipravena vratit astky do Mikula pravé z penéz ziskanych z
prodeje nemovitosti. Prodej pavilonu by byl v tuto chvili velmi nevhodnym krokem a nebyly by pak kapacity na kolejich
pro nase studenty. PfestoZe je Safrankdv pavilon stary, tak je tamni komunita velmi spokojena. Navic k tomuto prostoru
pfiléhaji i prostory byvalé menzy, které mohou byt vyuZity napf. pro volnocasové aktivity.

Treti pfipominka byla k SZB, resp. k vybaveni Modré poslucharny, Velké auly a automatického systému pro ubytovani
hostli pro Hotel Celetna. Ma samoziejmé k dispozici detailni rozpis, ktery rad poskytne. Nyni pouze sdéli, Ze tyto akce
byly realizované v ramci ramcové smlouvy s dodavatel, divodem pro realizaci byly akutni pozadavky pro vybaveni
mistnosti pro Géely zasedani organti UK. Castky odpovidaji trznim cenam, ale nemysli si, Ze je nutné to zde probirat
poloZku po polozce.

Doc. Brom — Poprosil by, zda by bylo mozné hlasovat poloZky jednotlivé a ne najednou. Sam chapal pravidla pro ¢erpani
tak, Ze vétSina zadosti bude na vratné zapujcky, zejména co se ty€e vyukovych penéz. Dovede si v8ak predstavit, ze
muzeme dat splatkovy kalendar s pocatkem splaceni v roce 2022, kdy nasledné midzeme v urcity moment jednat o
odpusténi zbytku splatek.

J. M. pan rektor — Kdyz byla na jafe pfedkladana pravidla, tak fikal, Ze by se mélo alespori néco dat jako nevratny
pfispévek a néco s odloZzenym splatkovym kalendafem, aby se v MikulaSi prostfedky dlouhodobé& nekumulovali. V
lofiském roce Fikal, Ze by se né&jaka ¢ast mohla FHS odpustit a je pfipraven vést debatu na toto téma. Ocekava vsak,



ze do budoucna budou pozadavky na Cerpani z fondu, aby se v nich finance nekumulovaly, takze je pro to vyCerpat
alespori néjaké prostfedky nevratné na rozvoj univerzity.

JUDr. Horaéek — Jen doplni, Ze mél jednani s pani dékankou z FHS, a i diky tomu vidél, Ze vratnost zapujcky pravé s
ohledem na to, Ze je budova nova a teprve se rozjizdi, bude pro fakulty velmi komplikovana.

Doc. Brom — Také s tim souhlasi, ale nyni by navrhoval dat jako vratné a o odpousténi by jednal az v lepSich Casech,
az uvidime, jaka bude situace.

Dr. Sima — M4 pfipominku technického razu. Také si mysli, Ze by bylo potfeba hlasovat Zadosti jednotlivé. Bylo by
také lepsi a pfehlednéjsi, kdyby byl i material pfedkladan po jednotlivych materidlech, a nikoliv takto hromadné, aby
bylo zfejmé, do jaké miry odpovidaji zadosti pravidlim pro ¢erpani, jaké je k jednotlivym Zadostem stanovisko UK a
samoziejme jaky je dal$i kontext projektu, na ktery fakulty zadaji pfispévek/pUjcku.

JUDr. Horacek — Dékuje za tuto pfipominku, jde o urcité vyladéni postupu, jelikoz se jedna o prvni kolo podle novych
pravidel. Pochopil celou pfedchozi diskuzi tak, Ze na zakladé zadosti sméfovanych panu rektorovi bude vytvoren jeden
jednotny material s navrhem rektora, ktery pljde do AS — proto tato forma. Do budoucna vSak samoziejmé muzeme
predkladat jednotlivé.

Dr. Kruzik — Podpofi ¢erpani prostfedkd nehledé na formu pfispévku. Dobfe vi, jak zradné jsou viceprace a jak
nepfijemné je upadnout kvuli stavbé do problému. Pfipomene, Ze FHS pfed 3 lety dostala pGjcku 80 mil. K& a na jafe
2021 ma vrétit celkem 25 mil. K& do Mikulase a dalSich 7 mil. KE na splatku dalSim fakultam, celkem tedy 32 mil. K&.
Soucasné chce upozornit na to, Ze se sice neolekava, Ze by se fakulta octla v platebni neschopnosti, ale byl by rad,
kdyby se Ekonomicka komise AS UK zabyvala tim, zda je FHS v takové kondici, aby platila své zavazky v takovéto vysi.
Rozvolnéni splatkového kalendare z 3 na 5 let by fakulté jisté hodné pomohlo a vyfesilo by to mnoho probléma.

J. M. pan rektor — Byl by rad, kdyby po jarnim kole MikulaSe pfedlozil navrh na rozvolnéni splatkového kalendare pro
FHS, aby byla néjaka ¢ast nevratna. Tento navrh jisté v jarnich mésicich predlozi.

Dr. Kruzik — Moc dékuje, ale jen upozoriiuje, ze splatnost je jiz v bfeznu 2021.

Doc. Nigrin — Zde je dllezité naladéni Ekonomické komise AS UK, ktera je ale zjevné ochotna FHS pomoci. Jen doplni,
Ze v dobé, kdy se schvaloval pfispévek pro FHS, byl princip pro €erpani z Mikula$e jiny — nebyl v ném zadny princip
doplfiovani fondu, prostfedky v ném byly kone€né. Kdyby se uvolnéni financi pro FHS probiralo podle nynéjSich pravidel,
tak by jisté néjaka €ast financi byla uvolnéna jako nevratny pfispévek. Bral by tedy toto jako pfislib pana rektora, Ze
se tim bude zajimat.

Mgr. Pages — Nechce rozporovat potfebu vyCerpat védecké penize, ale pfekvapila jej debata o Cerpani Mikulase. Pravé
proto, abychom to u Zadosti neurovali ad hoc, tak jsme si pfipravily pravidla, kde se dlouhodobé diskutovalo ,jak“ budou
penize rozdélovany. Nasledné jsme se vyslovili, Ze to maji byt ,zejména“ vratné zapjcky, aby Mikula$ nevysychal,
nenavalilo se na néj velké mnozZstvi Zadosti a aby se z MikuldSe nestal ,trhaci kalendar“. Pravé proto jsme vedli tuto
debatu dopfedu a nyni za pochodu ménime jiz schvalena pravidla a smysl MikuladSe, coZz mu pfijde s ohledem na
predchozi debatu nevhodné.

J. M. pan rektor — Nejedna se o trhaci kalendar a neménime zde principy, protoze je tam psano, ze to bude ,také“ na
zapujcky a vysychat Mikula$ nebude.

Bc. Farka$ — Souhlasi s Mgr. Paesem — na jafe se jasné feklo, Ze nevratné pfispévky budou jen v ,mimofradnych®
pfipadech a jemu proto nepfijde, Ze by to mélo byt u vSech doslych Zzadosti. Co se ty€e toho, Ze chtél rozepsat polozky
u SZB, tak mu délalo problém ne to, aby védél, kolik staly jednotlivé kamery, ale zarazilo jej, Ze je dohromady jak
technika, tak dezinfekce a uklid. Pfijde mu to jako mnoho polozek dohromady, a proto emailem prosil o rozepsani na
¢ast ,technika“ a ¢ast ,,dezinfekce a uklid“.

J. M. pan rektor — Nyni je Mikul&$ schvalovan jinou metodou, a proto pfedloZili balicek jako celek. Jemu osobné je jedno,
zda to u vSech zadosti bude vyfeSenou zapujckou, pfispévkem nebo jejich kombinaci. Toto je urity navrh, kiery ma AS
UK projednat, ale tak Ekonomicka komise AS UK muze dat svij protinavrh a dat vSe jako vratnou pujcku. Diskutujme
tedy klidné o jednotlivych polozkach a feknéte svuj nazor.

JUDr. Horacek — Vrati se jesté k otazce vratné/nevratné. Samoziejmé neni nutné zatézovat fakultu ihned poté, co
dokon¢i velky investi¢ni projekt. Libi se mu navrh doc. Broma s moznosti odpustit ¢ast pUjcky s ohledem na budouci
vyvoj a ekonomickou schopnost fakulty splacet. V tuto chvili zpracovavaji podklady pro ¢erpani a navrhuji je tak, jak si
mysli, Ze by to odpovidalo situaci danych fakult.

Stru¢né k dotazu Bc. FarkaSe: nakup AV techniky stal cca 1 400 000 K& na vybaveni Modré poslucharny, 1 mil. K&
stalo vybaveni Hotelu Celetna, 1,1 mil. KE za vybaveni Velké auly, 200-300 tisic K& staly souvisejici malifské a stavebni
prace a zbytek jde na desinfekci prostor.

Mgr. Glogr — Je trochu zmateny z toho, jak jsou ty Zadosti formulovany, protoze mél za to, Ze se bude jednat primarné o
zapuijcky, abychom motivovali hospodareni fakult. Souhlasi v8ak s tim, Ze je potfeba Mikulase vyéerpavat, abychom v



ném nehromadili prostfedky. Za dalSi dva roky vSak pInéni MikulaSe opét pfestane a nemeéli bychom z ¢eho financovat
dalSi projekty. Mame vS§ak volné prostredky ve vysi nékolika miliard ve fondech, které by mohly byt pouzity na mezifakultni
zapujcky — je v tomto néjaky vyvoj?

JUDr. Horacek — Ano, na tom poslednim se pracuje, jedna v tomto sméru intenzivné s Komeréni bankou. Institutu se
fika cash-pooling, mé ho fada velkych univerzit v CR, UK toto je$té nema. Pracuje se v8ak na tom, prestoZe to neni
tak jednoduché, jelikoz kazda fakulta pracuje s fondy trochu jinak a ne vzdy jsou tyto prostfedky volné. Je potfeba toto
velmi citlivé vymyslet, doladit. Ve spojeni s ivérovym ramcem je toto néco, co nas dfive nebo pozdéji ceka.

Ve vztahu k Mikulasi a jeho vy¢erpani za 2-3 roky: mysli si, Ze UK by méla do budoucna v ramci Princip( vzdy vytvaret
rezervni investi¢ni fond pro pfipady, kdy budou fakulty realizovat investi¢ni akci v jejimz priibéhu vyvstanou neoekavané
okolnosti, které bude potfeba pokryt. Toto bychom zde méli mit i vedle moznosti néjakého Uvérového financovani.

Dr. Juptner — Vita systémovou diskuzi o tom, jak mame s MikulaSem nakladat. Chtél by ale upozornit na to, Ze se pravidla
pro jeho Cerpani zménila a fakulty tedy jiz nedostavaji prostfedky na své investicni prostfedky, ale misto toho jdou tyto
prostfedky do MikuldSe. Opakované bylo na Ekonomické komisi AS UK feceno, Ze se nemusi zadat pouze o vratnou
pujcku, ale jde pozadat i o nevratny pfispévek. V navaznosti na tyto investice tak byla Zadost z FSV formulovana. Chape
obavy, Ze to mize vypadat jako ,run“ na tento fond, ale je nutné si uvédomit i to, Ze fakultdam byly novymi Principy
zkraceny jejich prostfedky. Rad by jesté dodal, ze Zadost z FSV o Cerpani byla pomérné podrobna, &itala pfes Ctyfi strany
tabulek a vysvétleni okolnosti stavby. Prostfedky, o ném FSV Zad4, jsou potfeba zejména na stéhovani do Pekaiské
ulice v Butovicich, protoze se zjistilo, Ze budou muset opustit prostory v Jinonicich. V tuto chvili vynakladaji 50-60 mil.
K& na pronajem. Jde jim tedy o ¢astku na tento pronajem a vis maior neni ani tak zplsobena stavenimi firmami, ale tim,
Ze verfejné instituce v Cele s magistratem hl. m. Prahy neplni své sliby. Tajemnik FSV je pfitomny a rad zodpovi dalSi
dotazy, ale pro FSV vratna pujcka nic nefesi, jim by pomohl pouze nevratny pfispévek. Chape, Zze pro humanitni fakulty
jsou investi¢ni projekty velmi slozité. Pokud v8ak FSV nedokonéi tento projekt véas, tak budou muset kvili evropskému
financovani vracet az pal mid. K&. FSV vklada z vlastnich prostfedkd do projektu zhruba 100 mil. K& na kofinancovani
a tento minus se v tuto chvili pohybuje okolo 47 mil. K& a Zadaji 30 mil. K&. | kdyby dostali nevratnou pujcku, tak i tak
zde z(stava néjaké manko, na které si vSak fakulta zodpovédné nasetfi z vlastnich prostfedku.

Jesté ma poznamku k plnéni MikulaSe: mame zde astronomické schodky v rozpoétu, pfisti rok se chystaji parlamentni
volby a mizeme tedy ocekavat rekordni schodek v rozpoétu v roce 2021, kdy bude nastupovat ekonomicka krize, a
nasledné pfijde v roce 2022 obrovsky propad a $krty a tam nase fondy miZou byt ohroZzeny. Dékuje za pozornost, pokud
by byly dalSi dotazy, tak je rad zodpovi.

Bc. Farka$ — Dava navrh, at se jdeme bavit o finalnim znéni, at vyCerpame penize z DKR, a pferozdélme je tak, ze
je dame stylem pUjcek a nasledné fakulta, ktera nebude mit na splaceni, pozada o odpusténi. Neni pro to, abychom
nyni slibovali nevratné pfispévky.

Dr. Strasky — Jak jiz bylo fe¢eno, Ekonomicka komise AS UK ma nyni novou roli, kdy rozdéluje finance z Mikulase. To, ze
mame predkladané zadosti v jednom baliku je dobfe, ale to je jediné pozitivum, které na dokumentu nasel. Rozhodné je
pro to, aby byl dokument pfehlednéjsi a obsahoval informace o tom, jaké jsou to dokumenty, jaka je velikost investi¢niho
projektu, kolik do toho fakulty daly ze svého apod.

Dr. Greger — Obecné podporuje to, Ze maji pfevazovat pljcky nad dary. | za jednotlivé projekty by méla byt max. 1/3
poZadavku dana darem, zbylé 2/3 by méla byt pujcka, i kdyby bylo splaceno az v horizontu mnoha let. Tim se muze
predejit neStastné situaci FHS, kdy se ad hoc feSila velka ¢ast penéz. Potfebujeme vSak néjaky material &i tabulku, ktera
bude priibézné doplfiovana a kde bude jasné vidét, ktera fakulta Zadala kolik, kolik jiz (ne)vratila a ktera fakulta jesté
z MikulaSe necerpala. Rad by se ptal fakult, které maji podané zadosti, zda jsou ochotny z Mikulase Cerpat i kdyby to
bylo pIné jako zapujcka s nejvyse tfetinovym podilem nevratnym. K ostatnim zadostem se miizeme vratit pozdéji spolu
s pfedlozenou tabulkou. Drzel by se ale toho, Ze ma byt dar jen vyjimeCnym.

JUDr. Horacéek — Chape vyznam pfehledu historického ¢erpani z Mikulase, ale byl by rad, kdybychom posuzovali
vyznamnost akce v realném ¢ase, a nikoliv prizmatem toho, kolik dana fakulta ¢erpala a jakou formou. Z dlouhodobého
hlediska mu toto nepfijde jako Stastné FeSeni, protoze ta aktualni situace je pfesné to, co by se mélo pfi uvolfiovani
prostfedku fesit.

Dr. Greger — Nefika, Zze se budou zadosti posuzovat pouze na zakladé tabulky, ale fika, Ze je to dobry podklad pro
rozhodovani.

JUDr. Horacek — Zejména s ohledem na posledni obdobi zcela souhlasi. Jen prosi u téch zadosti feSenych formou
zapujcky o velmi citlivé nastaveni splatkového kalendare se zacatkem splaceni tfeba az 1-2 let po dokonéeni vystavby,
kdy uz bude mit fakulta lepSi moznost splacet. Pro zrychleni projednavani navrhuje jako prvni rozhodovat o zadostech
na Cerpani prostfedkd z DRK, jelikoz prostfedky A+K mizeme odlozit klidné i na pfisti zasedani.

Doc. Nigrin — Dékuje za navrh a souhlasi, Ze nyni rozdélime material, rozhodneme o prostfedcich DKR, tedy o Hradci
Kralové a o Plzni. DalSi zadosti tedy projedname na pfistim zasedani Ekonomické komise AS UK, a to i s ohledem na
Cas a slozitost problematiky.



Doc. Liska — Plzeri byla pfipravena Cerpat projekt z vlastnich penéz, pavodné o zadné pujéce neuvazovali. Jsou schopni
vétsi ¢ast financovani projektu uhradit z vlastnich zdrojli, nicméné z RUK zaznélo, Ze se maji utratit penize z DKR, a
proto néjakym zplisobem dokumentaci upravili, aby mohly byt Cerpany penize védecké. Jsou ale pfipraveni tyto penize
necCerpat. O Mikulase sice zadali, ale to proto, Ze pfiSla Zadost z RUK o jeho ¢erpani. Ano, ¢ast pozaduji jako nevratny
prispévek, ale to z dlvodu, Ze nesou pomérné velkeé riziko a je mozné, zZe Cerpani téchto penéz bude nékdo v budoucnu
zpochybriovat. Jen pfipomene, Ze majitelem stavby je a bude UK, nikoliv LFP. Reinvestice je otazka budouci, ale mluvme
zde nyni o penézich na védu. Samozfejmé néjakou ¢ast z toho vrati, ale pokavad' to po nich nebude pozadovano, tak
tyto finance mohou do budoucna pouzit napt. na rekonstrukci Safrankova pavilonu. Jsou pfipraveni do piété ptipravit
dalSi tabulku, jakym zplsobem stavba probiha, co jiz vy&erpali, ale bylo jim Fe€eno, Ze maji tyto penize utratit a néjak
si to zafidit. Proto by je mrzelo, kdyby pfebarvili 85 mil. K&, které by ale méli v dalSich letech vratit zpét. Mysli si, Zze to
neni spravné, jelikoz vysli velkym zplsobem vstfic a nesou velka rizika.

Doc. Trejtnar — Dékuje predfecnikim, Ze jiZz mnoho argumentl zaznélo. Pokud se budeme dnes bavit pouze o
prostfedcich DKR, tak doplni, Ze plvodné LFHK a FaF spole¢né Zzadaly o 110 mil K&, coz je zarovern ¢astka, kterou jiz
do pfipravnych praci projektu Mephared samy vlozily. Celkova vyse projektu je 2,5 mld. K&. Pan rektor ponizil zadost
na 50 mil. K¢&, ale kazda koruna je dobra, proto vysli vstfic vedeni UK a rychle pfipravili navrh. Co z podkladt neni moc
jasné je, ze z téch 30 mil. K& v ramci DKR, je 15 mil. K& uréeno na nakup pozemku, ktery bude investi¢ni rezervou
do budoucnosti pro dalSi vyvoj Mepharedu. Nyni se naskytla pfilezitost pozemek, ktery v§ak bude ve vlastnictvi UK,
nakoupit, a pokud bychom téch 15 mil. K& nedostali jako nevratny pfispévek, tak ustoupi od nakupu pozemku.

Doc. Brom — Mohly by, prosim, do budoucna byt materialy pfepracované tak, abychom o tom mohli Iépe rozhodovat?
Tak, jak jiz dfive navrhnul dr. Sima. Co se ty&e splatkovych kalendard, tak by byl rad, kdyby i tyto navrhy $ly od RUK,
aby byly konkrétni navrhy, nad kterymi se budeme moci bavot. Co se ty€e konkrétné DKR, tak by poprosil, zda by bylo
zopakovano, jakou €astku vlastné musime utratit, protoZe v materialu nesedi soucty. Poprosil by o rekapitulaci téchto
Cisel zaroven o potvrzeni, zda rozumi dobfe tomu, Ze fakulty z Hradce Kralové pofadaly o 110 mil. KE a momentalné
Zadaji, aby dostaly 50 mil. K& — z toho 30 mil. K& z DKR a 20 mil. K& z A+K, s tim, Ze nebudou vracet z DKR nic. LFP
tedy pozadala o 85 mil. K¢ s tim, Ze se bude jednat o vratnou pujcku, ale budeme se bavit o tom, Ze budeme odpoustét
s tim, Ze rektor navrhnul LFP odpustit 50 mil. K& Chape to spravné?

JUDr. Horacek — Penize z DKR musime utratit do konce roku a pokud to rozhodneme az pfisté, tak se toto vyCerpat
nestihne. Zadruhé potfebuje védét, kolik v DKR zbude penéz na to, aby do prosince eventualné hIedaIivdaIéi akce, v
nichz miZzeme penize utratit. Jinak si ke konci roku ponechame jen 5 % a zbytek budeme muset vratit MSMT.

Doc. Brom — Dékuje za upresnéni. Pokud tedy shrne zminéné pozadavky, tak by bylo vhodné na pfisté pfepracovat
dokument, a splatkové kalendare by mél navrhnout rektorat. A hlavné by rad slySel, kolik nyni zbyva v DKR penéz,
jelikoz v dokumentu nesedi soucty. Jesté by rad o potvrzeni, ze fakulty z Hradce Kralové pozadaly dohromady o 110
mil. K¢ a je navrzeno, Ze se jim da 50 mil. K& nevratné, z toho 20 mil. K& z A+K a 30 mil. KE z DKZ. LFP ma nyni 85
mil. K& a zada o odpusténi splatek ve vysi 50 mil. KE.

JUDr. Horacek — Chape tedy spravné, Ze je po ném zadano prepracovani materialu, aby vyhovoval pfedstavé ¢lenl
Ekonomické komise? Vnima ten material tak, ze byl jménem pana rektora pfelozen navrh, ktery proSel i kolegiem
rektora, kdy kolegium i pan rektor navrhli formu vy€erpani prostfedkd. V tuto chvili je na Ekonomické komisi AS UK, zda
touto cestou chce jit nebo ne. Smyslem ale neni strefit se do jasné pfedstavy komise, jak ma byt erpano. Smyslem
predkladani je totiz navrhnout, jaka je predstava vedeni UK o pouziti prostfedkd s tim, Ze davaji vSanc to, Ze o tom
Ekonomicka komise rozhodne jinak a odliSnym zplsobem. Je vnitfné proti tomu, aby RUK navrhoval i vySi a rozlozZeni
splatkového kalendare. Jednak by zména materialu zavisela na zméné zadosti fakult, které by samy mély navrhnout,
jak jsou schopny splacet a v jaké formé.

K vysi volnych prostfedkdm: v tuto chvili mame cca 57 mil. K& je v DKR. V nich jiZ neni zapocitano 85 mil. K¢, jez
byly vyplacen pro LFP. Tato Zadost o pfidéleni prostfedkd LFP vzeS$la z iniciativy RUK, protoZe jinak hrozilo, Ze by se
vesSkerych 150 mil. K& z DKR vracelo. Podobna Zzadost sméfovala do Hradce Kralové, zda by bylo mozné navrhnout
gerpani z DKR na Mephared. Zadost celkova na Mephared je skutedné 110 mil. K&, ale to je obecné na projektovou
pfipravu. Z téchto 110 mil. K je pouze cca 29-30 mil. K¢ Cerpatelnych z DKR, zbytek nejde napasovat na védecké
penize. Hradec Kralové je tedy schopen z DKR vyc€erpat 14 mil. K& na ndkup pozemku a 15 mil. K& jako uznatelné
naklady z hlediska Mepharedu. Zbytek jde uz z A+K, nikoliv z DKR. Toto bylo na jeho Zadost, jinak hrozilo, Ze vratime
145 mil. K& statu.

Doc. Brom — Dékuje za vysvétleni, jen to shrne: mame tedy jesté utratit 57 mil. KE a mame zde Zadost na 30 mil. K&. Vy
tedy poté jesté budete fesit, co budete délat se zbylymi 27 mil. K&, ale to neni pfedmétem dnesni debaty. Chape spravné?

JUDr. Horacek — Ano, presné tak s tim, Ze potfebuje védét, zda jsou ty zbylé penize stale disponibilni.
Doc. LiSka — Jen doda, Ze jsou v pfipadé potfeby schopni penize utratit, ale bylo pfedjednano, ze kdyz je nutné penize

prebarvovat, tak ¢ast nebudou muset vracet. Jen podotkne, ze oni vysli vstfic, kdyz se vétSina fakult odmitla podilet
na Cerpani téchto penéz.



Tomas Jan — Poprosil by pana kvestora, zda by bylo mozné v ramci dokumentu ustalit nazev pro Mephared, zejména
kvuli dal§im usnesenim, aby nebylo nutné je opravovat. Rad by jesté informoval vice o nakupu pozemku za 14 mil.
K¢&: AS FaF se o tom dozvédél pred 10 dni v ramci informaci od kolegia dékana a tento material nebyl nijak fakultou
projednan a pokud je do konce roku potfeba vyjadfeni AS FaF, tak se boji, Ze material neni nyni schvalitelny.

JUDr. Horacéek — Napad na nakup pozemku byl jiz historicky projednavan, ale nasledné odlozen kvdli vydajim na
Mephared. Kdyz se vSak pfed 14 dny obratil na pani tajemnice obou fakult, tak mu sdélily, ze na Mephared mohou cerpat
15 mil. K€ z DKR, ale in eventum mohou Cerpat dalsi penize z DKR i na nakup pozemku. Toto vzniklo z posledni diskuze
na zakladé jeho zadosti, zda mGzeme prostfedky utratit za néco realného. Proto se takto rychle zpracoval znalecky
posudek a navrh smlouvy.

Tomas Jan — Proto vyjadfeni AS FaF neni potfeba?

JUDr. Horacek — Bylo mu feceno, Ze to bylo na AS postoupeno a bude to projednano tak, aby se to stihlo projednat
pred plénem AS UK.

Toma$ Jan — Pravé Ze dnesni AS FaF byl zruSen, jelikoZ nebylo o €em jednat. Pokud by to tedy neslo per rollam, tak
by to as FaF schvalil az v prosinci.

JUDr. Horaéek — V prosinci mu to uz nepomiize. V tom pfipadé se mizeme s touto smlouvou rozlouéit, jelikoZ v prosinci
nestihne uzavfit kupni smlouvu na nemovitost. Maximalné pokud bychom to realizovali uloZzenim penéz do uschovy, ale
musel by to jeSté promyslet, aby to nasledné nebylo problematické.

Doc. Brom — MiZeme o tom tedy hlasovat s vyhradou, Ze to dodate€né odsouhlasi pFislusné senaty.

JUDr. Horacek — Po souhlasu AS UK je nutny i souhlas Spravni rady a pokud se tato investice neprojedna dnes, tak
budeme muset tuto investici odlozZit a nebude realizovana do konce tohoto roku. NeodloZi se napofad, ale je mozné, ze
jinak na pozemek dfive jak za par letou finance nebudou.

Dr. Juptner — Jen upozorni, ze pocet pfitomnych klesa, nikam jsme se nikam nedobrali a rad by, abychom to né&jak
efektivné rozsekli. Situace se mu jevi tak, ze se Ekonomicka komise pfiklani k tomu vyCerpat to, co vyerpat musime,
tedy penize z DKR a zbytek klidné odlozit. Nasledné bychom méli srozumitelné zformulovat, co pozadujeme po vedeni
UK — jaké pozadujeme podklady, jaké chceme informace a jaké mame konkrétné vyhrady k nakladani s Mikulasem.
Pokud souhlasite, tak mdzeme struéné formulovat naSe pozadavky.

Doc. Brom — To zde asi nyni probiha, jelikoZ prioritné projednavame DKR. Pokud je zde dr. Sima, tak by jej poprosil,
zda by zformuloval struéné pozadavky Ekonomické komise AS UK na vedeni UK.

Dr. Kuthan — P¥iSlo by mu smutné, kdybychom jako Ekonomicka komise AS UK ,zabili“ nakup pozemku. Pojdme udélat
v$e pro to, abychom tento nakup mohli realizovat, protoze tato moznost nakupu pozemku se nemusi opakovat.

Doc. Liska — Byl by rad, kdyby z dnes$niho dne jasné vyplynulo, zda maji 85 mil. K& utratit nebo je maji vratit zpét na
rektorat, protozZe jinak budou v pasti. Maji v sou¢asné dobé prostfedky na to, aby téch 85 mil. K& zaplatili z vlastniho,
ale byl by pro to, aby bylo jasné stanovisko. Nerad by, aby se to odkladalo na neurcito, jelikoz tim nesou velka rizika.

Doc. Brom — Chape, Ze se zde rysuji dvé hlasovani: jedno bude o 30 mil. K& z DKR pro Hradec Kralové, kdy nasledné
muzeme fesit, jakou formou budou penize poskytnuty. Nasledné se rysuje druhé hlasovani o 85 mil. K& pro Plzen, kdy
LFP muaze 85 mil. K& vratit, pokud ji néco nebude odpusténo. Musime tedy dnes rozhodnout, kolik bude LFP odpusténo
s tim, Ze v navrhu si LFP pfeje odpustit 50 mil. K&.

Doc. LiSka — Toto je navrh RUK, jsou schopni diskutovat i o jiném navrhu, ale zaroveri jsou schopni utratit i vétsi ¢astku,
ale zdUrazni, Ze to nese velmi velka rizika, vyzaduje to pomérné velkou flexibilitu a vytvari to obfi administrativni zatéz.

JUDr. Horacek — S takto navrzenym hlasovanim souhlasi. To, pro¢ bylo pavodné navrzeno 85 mil. K& nevratné, bylo z
ddvodd, jez zde predstavil doc. Liska. Jelikoz ale odpusténi 85 mil. KE byla velka ¢astka, tak navrhli kompromis, tedy
odpusténi 50 mil. K&. Stejnou filozofii pouzili i u Hradce Kralové, kde pouzili stejnou nevratnou ¢astku 50 mil. K&, aby se
tyto dva velké projekty vyrovnaly na stejnou ¢astku. S tim, ze u Hradce Kralové by bylo 29 mil. K¢ z DKR a zbylych 20
mil. K€ je z A+K. O A+K klidné dnes nemusime hlasovat, to miZzeme posunout.

Doc. Brom — Bude se tedy hlasovat o 29 mil. K& pro Hradec Kralové a déle se budeme se bavit o tom, kolik odpustime
z 85 mil. K¢ Plzni.

Dr. Greger — Jsme nyni v nestastné situaci, kdy si pinkame penize a feSime, kdo je nebo neni schopny penize utratit.
Souhlasi s tim, ale nelibi se mu to a byl by nerad, pokud bychom takto jednali i do budoucna. Na posledni chvili se
jedna tak, jak by se jednat nemélo, a byl by rad, aby se dalSi projednavani v tomto duchu neneslo. Postiehl, ze LFP
muZze vycerpat i vice nez sou¢asnych 85 mil. K& a zarover Zze netrvaji na tom, aby ta nevratna ¢ast nebyla tak velka.



Samoziejmé toto vnima jako pomoc od LFP, ktera s tim ma spoustu prace, a proto by navrhl dat 1/3 z pozadovanych
penéz nevratné, coz je vS8ak méné jak navrhovanych 50, pfi€emz k tomu zatim neslySel vyjadfeni. Rad by se tedy
dotazal, zda by LFP byla ochotna nechat si nevratné jen 1/3 z ji pfidélenych financi.

Doc. Liska — Rekapitulace pro vSechny: vydaje vSech projekt spojenych se stavbou kampusu jsou 1 812 000 000 K¢,
dotace pokryva 1 387 000 000 K&, chybi tedy 425 mil. KE&. Z toho si 320 mil. K& pokryji sami a kdyZz si vezme, Ze Zadaji o
odpusténi 50 mil. K&, coz je cca 15-20 %, pokud to pocitame z téch 425 mil. KE. Nejde jim o to, aby jim nékdo odpoustél
1/3 z 85 mil. K¢, ale jde jim o to, Ze do toho vlozili vlastni prostfedky, které mohou né&jakym zplsobem dolozit. Optikou
tohoto vSemu mu pfijde odpusténi 1/3 z 85 mil. K& jako hrozné malo. Nechtéji nikoho vydirat, ale je potfeba mit stale na
paméti, Ze LFP bude platit je5té dalSich 320 mil. KE a dale je €ekaji dalSi naklady na pfestéhovani atd.

Doc. Brom — Odpousténi obecné z celé ¢astky jsme navrhovali, Ze budeme feSit postupné v zavislosti na tom, jak se
bude vyvijet situace, a také v zavislosti na tom, co budou chtit odpustit dalSi fakulty. Proto by to nyni nestavél jako
odpousténi z té celé c¢astky. Navrh dr. Gregera chape jako podnét k hlasovani o konkrétnim navrhu odpustit 1/3 z 85 mil.
K¢, ale pokud to LFP vidi jinak, tak by prosil o konkrétni formulaci protinavrhu. Chtél by se je$té otazat pana kvestora,
zda by bylo mozné, aby Plzef utratila i vice, neZ t&ch 85 mil. K&, jak jiz bylo naznageno.

Tomas Jan — Ma poznamku k pozemku: nemyslel tim, Ze by fakulty v Hradci Kralové nemély o pozemek zajem, ale $lo
mu o to, Ze byl pfeskocen jeden z legislativnich krok(. Dival se v8ak na to, Ze se smlouva vlastné uzavira mezi UK a
vlastnikem pozemku, takZze souhlas AS fakult neni nutny.

JUDr. Horacek — Samoziejmé pokud Plzer vy€erpa vice, tak se tim ubere starost, kde zbylych 20 mil. K¢ utratit. Mozna
prospéchu obou fakult v Hradci. Cena pozemku v Hradci Kralové vychazi ze znaleckého posudku, a je to 14 150 000
KE. Jiz se tazal vlastniku, zda jsou ochotni do konce roku prodat pozemek za tuto cenu a oni souhlasili.

Doc. Brom — Dé&kuje. To znamena, Ze v prvnim usneseni by méla byt ¢astka 29 150 000 K¢&. Jesté by se vratil k Plzni:
tam mazeme jednat o 85 mil. K& nebo i o vétsi ¢astce, ze?

Doc. LiSka — S témi 85 mil. K& vychazeli z navrhu RUK, stejné tak z pera RUK vySel navrh nechat si 50 mil. K¢.
Samoziejmé to musi jesté propoditat, ale pokud by se muselo vracet 27,8 mil. K& na MSMT, tak se dostavaji na éastku

112,8 mil. K&. Navrhuji tedy nechat si polovinu z této ¢astky jako nevratnou, tedy 56,4 mil. K& Predbézné mdze fict,
Ze jsou toto ochotni utratit.

Dr. Greger — Rad by podpoifil i Hradec Kralové, ale pak by ocekaval, Ze penize z A+K by byly vratnou plj¢kou, pokud to
DKR bude nevratny ptispévek. Zde vidél mirné vahani ze strany zastupct hradeckych fakult, ktefi by radéji dali penize
na souc€asné investice. Rad by tedy slySel prohlaSeni Hradce, zda s timto souhlasi.

JUDr. Horagek — Hradci Kralové realné chybi 110 mil. K& na projektovou pFipravu a jedna se o naklady, které MSMT
prislibilo uvolnit, ale do dneSniho dne je stale neuvolnilo. Pokud se ma v akci Mephared pokracovat, tak musime najit
penize z vlastnich zdrojli. Kdyz kontaktoval hradecké fakulty a pozadal je o Cerpani prostfedkt z DKR, tak pfisla moznost
nakoupit pozemek, ktery bychom nyni jinak nenakoupili.

Dr. Greger — Souhlasi s tim, ze bychom méli Hradec podpofit. Zaplatme jim to, pokud se Hradec zavaze k tomu, ze
to bude splacet. MUzeme se bavit o jisté mife odpusténi, kdy by néjaké finance Sly darem, coz by ale v souladu s
pravidly MikulaSe méla byt jen néjaka mala ¢ast. Nerozporuje to zaplatit, ale rozporuje dat to jako dar. Odlozené splaceni
samoziejmé muze byt klidné po nékolika letech.

JUDr. Horacek — Dékuje za upfesnéni a souhlasi. Dovede si pfedstavit i situaci, kdy pro fakulty nebude vyhodné vzit
si penize za podminky, Ze by je musely zase v plné vySi vracet. To bychom museli velmi peclivé zvazit nastaveni
splatkového kalendare, protoze pokud po Hradci Kralové budeme chtit splacet za dva roky, tak to budou v nejvétSim
naporu z hlediska vystavby arealu. Hovofime tedy o posunu klidné o 5-7 let do budoucna.

Dr. Greger — Soubhlasi, ale v tom pfipadé nebudeme Hradci Kralové davat penize z MikulaSe do doby, nez za¢nou
splacet tuto puajcku.

Doc. Trejtnar — Je pro néj obtiZné se vyjadfit k rychlosti splatek, ale samoziejmé nezbyva nezZ souhlasit s tim, Ze maji
byt pravidla srovnatelna pro vSechny fakulty. Nemuze se vSak vyjadfit k tomu, jaky bude finalni postoj fakulty, jelikoz
bude toto nutné konzultovat.

Tomas Jan — On pochopil, Ze tyto penize budou slouZit pouze po dobu pfeklenovaciho obdobi, nez pfijdou penize z
MSMT. Po prijeti t&chto pen&z by byly vedkeré pujéky z Mikulase zase navraceny zpét RUK.

JUDr. Horacéek — Je tézké predikovat, kdy a zda pfijdou penize z ministerstva. Stojime pfed dilematem, zda pozastavit
tuto investiéni akci, protoZe penize dojdou pozd&ji, nebo ji timto zptisobem pomoci. A i kdyby penize z MSMT dorazily,
tak by se nedaly vyuzit na ndkup pozemku.



Doc. Liska — Chape vyznam MikulaSe a na jafe hlasovali pro to, aby se Mikula$ doplfoval a aby se penize uréené
primarné pro Mikulase vracely. Nicméné se v tomto pfipadé jedna o penize DKR, které byly sice zafazené pod Mikulase,
ale jsou dosti specifické — nejsou bézné disponibilni a z tohoto duvodu si chtéli vyjednat néjakou ulevu. Jinak co se tyce
.b&znych® penéz, tak stoji za tim, Ze se tyto penize musi vracet v souladu se schvalenymi pravidly. Jesté doda, ze LFP

predpoklada navazani splatnosti pujcky na prodej budov, tzn. by zacaly splacet, az by se prodal kampus.

Doc. Brom — Jaky je to rok odhadem? Navic bylo zminéno, Ze jedna budova se prodavat nebude — jste schopni dat
dohromady 56,4 mil. K& ze zbylych budov?

Doc. Liska — Predpokladaji, Ze by se prodejem ziskalo vyznamné vice, nez 56 mil. K&, a to i bez prodeje Safrankova
pavilonu. Novy kampus bude dostaven v ¢ervnu 2022, tzn. v roce 2023 by se zacalo prodavat. Jedna se ale o atypické
stavby, takZze nepfedpokladaji jejich rychly prodej.

JUDr. Horaéek — Udélame vée pro to, abychom nemuseli prodavat Safrankdv pavilon, ale vzhledem k nastupujici
ekonomickeé krizi naSe sou€asna predstava o hodnoté nemovitosti nemusi viibec odpovidat jejich hodnoté za dva roky.

Dr. Greger — Rad by se vratil jesté k pozadavku, jak maji vypadat materialy k Mikulasi pfedkladané Ekonomické komisi
AS UK. Nerad by, abychom se znovu potkali nad navrhy, kde by vétSina navrh(i na erpani zadala o nevratny pfispévek.
Hlavné by tam mély byt informace o celém projektu a zejména navrh splatkovych kalendaru, jelikoz se vétSinové bude
Cekat o pujcky. | ten navrh splatkovych kalendard u dnes schvalovanych navrhd by mél byt doplnén, zejména ze strany
LFP — to ale staci v prabéhu pfistiho roku.

JUDr. Horacek — Za néj ano, ale jestli si dobfe pamatuje, tak v bfeznu 2020 byla na jednani Ekonomické komise
pfinesena tabulka s Cerpanim MikulaSe, ktera byla délena i podle fakult. Kromé toho se az do lofiského roku vse
realizovalo jako nevratny pfispévek, bez jakéhokoliv vraceni. Tzn. tam se v podstaté penize rozdavaly, jak pfichazely
zadosti, a az teprve s FHS se v roce 2019 jednalo o tom, Ze by to takto nemélo byt. Pokud se na tomto shodnete, tak to
bude i signal pro fakulty, aby kdyz ty zadosti podavaji, tak pocitaly s tim, zZe ta zadost do Mikulase budou formou vratné
zapuijcky. Tedy fakulty musi samy navrhnout splatkovy kalendar, kde zohledni jejich moznosti splacet po dokonéeni
investicni akce.

Jesté poznamena, ze mnoho fakult ve svych zadostech nefesilo, zda budou €erpat formou nevratného pfispévku nebo
vratné zapujcky. Jestli chape spravné, tak rozhodneme dnes o DKR a zbylé Zadosti nechame oteviené, kdy oslovi fakulty
0 pozada je o doplnéni informaci, zejména aby sdélily, v jaké vysi a v jakém horizontu by byly schopny splacet.

Prof. Zahalka — Chape, Ze se pfepracuji vSechny podnéty, ale v €em bude to pfepracovani spocivat? Protoze napf. FTVS
se snazila svou zadost formulovat co nejlépe v souladu s pravidly, takZe nevi, v &em by méli svou novou zadost vylepsit.

Dr. Greger — Za néj je tam zasadni problém a to ten, Ze nebyly Ekonomické komisi podstoupeny ptvodni Zadosti fakult,
ale jen tento kompilat. Neni tedy schopen posoudit, zda &i jak by méla byt zadost FTVS pfepracovana.

JUDr. Hora¢ek — To je i to, co fikal on: nyni se jedna o jisté ,dovysvétleni“ pravidel pro erpani MikulaSe. To, co se déje, je
velmi dulezité pro fakulty, které k tomu, aby napsaly svoji Zadost, potfebuji alespori metodicky védét, jak maji pozadat a
jak se budou penize pocitat. Nemuze ani vylougit to, Ze vysledkem bude vétsi tlak na komeréni formy financovani, které
nas ve svém dusledku budou stat vice nez vy€erpani Mikulase formou nevratného pfispévku. Je potfeba, aby si kazda
z fakult sama vypocitala, kolik a kdy bude schopna vratit. Pro Zadost o nevratny pfispévek tedy musi byt ddvody hodné
zvlastniho zfetele, které fakulta musi oddvodnit, protoZe jinak mize z MikulaSe pozadat jen o formu vratné zapujcky,
kde fakulta zaroven zvazi, kdy muze pFispévek vracet. Pfi Zadosti o nevratny pfispévek by to mélo byt nejen vyjimeéné
a zvlast odlvodnéné, ale zaroven proporcionalné pfiméfené. Pokud chape diskuzi spravné, tak se pohybujeme mezi
20-30 % pozadovaného.

Dr. JUptner — Ztotozni se s tim, Ze potfebujeme néjakou navodnost a metodiku, aby fakulty védeély, jak maji pfi zadani o
Cerpani postupovat. Méli bychom jasné zformulovat, zda téch 20-30 %, které muze tvofit nevratny pfispévek, je pocitano
z celkovych financi vkladanych do projektu, z vlastnich penéz fakulty vkladanych do projektu nebo z penéz zadanych
z Mikulase. Poté se domniva, ze pokud jsou nevratné pfispévky né¢im tak vyjimecnym, tak by rad pozadal vedeni UK,
aby pfipadné zvazilo vraceni pfispévku na realizaci projektt do rozpoctovych Principt. Sebrali jsme totiz fakultam 76
mil. K& na realizaci a podporu projektu, coz je naprosto nekonzistentni a méli bychom toto prehodnotit.

JUDr. Horacek — Za to odlvodnéni by se také pfimlouval, protoZze v ¢em ma spocivat ta mimoradnost? Kdyz fakulté
chybéji finance, tak ji chybéji jak v ¢asti vratné i v ¢asti nevratné, a nebude moci odlvodnit, pro¢ chce ¢ast z toho
nevratné a ¢ast vratné, protoze projekt bude jeden a ten samy. V €em ma spocivat to specifikum toho nevratného? V
realu mGze byt toto pfi psani zadosti velmi tézké.

MUDr. Fontana — Mikula$ prochazi zménami a rozhodné neni cilem udélat to tak, aby fakulty nezadaly, protoze budou
pravidla moc slozita. Byl by rad, kdybychom toto debatovali na jiném jednani a dnes rozhodli jen to, co je tfeba
rozhodnout.



Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK projednala Navrh na €erpani z fondu ,Mikulas“ a navrhuje Cerpani z tohoto fondu, konkrétné
z prostiedkll DKR, v nasledujici vysi: 29 150 000 K¢ pro projekty LFHK a FaF (popsané v predloZené Zzadosti) formou
nevratného pfispévku s tim, Ze EK AS UK preferuje, aby dalsi ¢erpani téchto fakult probihalo formou vratné zapujcky.

Hlasovani 21-0-2

Schvaleno

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK projednala Navrh na éerpani z fondu ,Mikulas® a navrhuje ¢erpani z tohoto fondu, konkrétné
z prostfedkld DKR, v nasledujici vysi: 112 800 000 K& pro projekt LFP (popsany v pfedlozené Zzadosti), z toho polovinu
formou nevratného pfispévku a polovinu formou vratné zapujcky; tato zapujcka bude vracena po prodeji stavajicich
budov LFP, idedlné v letech 2023 nebo 2024, s tim, Ze bude usilovano, aby Safrankav pavilon zlstal v majetku UK;
detaily splatkového kalendare pfedlozi b&éhem roku 2021 vedeni UK po dohodé s LFP.

Hlasovani 20-0-2

Schvaleno

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK pozaduje doplnéni v§ech podklad(i pro rozhodnuti o Cerpani prostfedku tak, aby byly
predlozeny jako jednotlivé zadosti v plném znéni, jak byly zaslany fakultami a dalSimi soucastmi, a s komentafem a
navrhem Cerpani od vedeni UK, v pfipadé doplnény o navrh splatkového kalendare. K tomu dale pozaduje doplnéni
historického prehledu ¢erpani z fondu Mikulase.

Hlasovani 20-0-1

Schvaleno

5 — Pravni jednani

5.a — Koupé pozemku v Hradci Kralové pro FaF

PFedstaveni materialu se ujal JUDr. Horacek, kvestor UK. Tyto pozemky bezprostiedné sousedi s pozemky, na nichz je
nyni vystavovan areal Mephared, a budou pouzity pro jeho rozsifeni. Naskytla se zde prilezitost financovat tento projekt
z penéz na DKR, a proto se nyni nabizi tento zamér pozemek koupit realizovat. Jiz byl vypracovan i znalecky posudek,
ktery stanovil cenu pozemku na 14.100.000 K&. Bylo také zjiSténo, ze souc€asni vlastnici pozemku jsou ochotni jej za
tuto cenu prodat.

Doc. Nigrin — Rad by se zeptal, zda material projednavaly jiz akademické senaty fakult v Hradci Kralové?
Doc. Trejtnar — Ano, akademicky senat FaF tento material projednal a schvalil.

Doc. Brom — Rozumi tomu dobfe, ze 14,1 mil. KE na nakup pozemku bude zaplaceno z fondu Mikulas? Pokud ano, tak
navrhuje o tomto bodu hlasovat az poté, co se projedna uvolnéni prostfedkt z Mikulase.

JUDr. Hora€ek — Ano, je to tak, navrh vyplynul z toho, Zze nyni jsou volné prostifedky v DKR, proto bylo i zrychlené
projednavani, jelikoz se tato pfilezitost vyskytla az v poslednich dvou tydnech. Souhlasi s tim, Zze by bylo vhodné toto
hlasovat az po projednani pfispévkd z Mikulase.

Doc. Nigrin — Souhlasi s navrhem, nyni o tomto nebude hlasovano a k bodu se navrati pozdéji.

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK projednala zamér koupé pozemku parc. €. 712/1 v k. G. Novy Hradec Kralové a vyjadfuje
k nému kladné stanovisko.

Hlasovani 21-0-1

Schvaleno

5.b — Menza a dékanat LFP

Pfredstaveni materialu se ujal JUDr. Horacek, kvestor UK. Jedna se o zahajeni druhé etapy vystavby arealu LF v
Plzni. Akce je realizovana na zakladé dodatku ke smlouvé s pivodnim zhotovitelem. Na zakladé jednaciho fizeni bez
uverejnéni se pfedklada tato smlouva o dilo, jez by realizovala stavbu téchto budov.

Doc. Brom — Jaké jsou ¢astky a z ¢eho se to bude hradit?
JUDr. Horagek — Castka, o niz se bavime, je 122 mil. K& bez DPH.

Ing. Ko&i — Dobry den, kofinancovani hradi LFP z projektu. Doplini, Ze akademicky senat LFP tento material projednal
a schvalil.



Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK projednala navrh smlouvy o dilo s obchodni spolenosti GEMO, a.s., ICO 13642464, na
stavbu s nazvem ,UK — LFPL — Vystavba menzy a dékanatu v kampusu UniMeC* za 122 mil. K& bez DPH, 147 620
000,- K& s DPH, a vyjadfuje k nému kladné stanovisko.

Hlasovani 26-0-0

Schvaleno

5.c — MRI skener pro 1.LF

Predstaveni materialu se ujal JUDr. Horacek, kvestor UK. Jedna se o technické zafizeni, které bude slouzit ke skenovani
malych hlodavcl. AS 1.LF projednal material s kladnym vysledkem.

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK projednala zamér uzavfit kupni smlouvu, jejimz pfedmétem je koupé MRI preklinického
skeneru 7 T, mezi Univerzitou Karlovou jako kupujicim na strané jedné a spole¢nosti CANBERRA-PACKARD, s.r.0. se
sidlem Sultysova 772/37, Bfevnov, 169 00 Praha 6, ICO 44850867, jako prodavajicim na stran& druhé, za kupni cenu
ve vysi 879 000 EUR plus DPH ve vySi 21 %, a vyjadfuje k nému kladné stanovisko.

Hlasovani 26-0-0

Schvaleno

5.d — Najemni smlouva Biocev

Pfredstaveni materialu se ujal JUDr. Horacek, kvestor UK. Biocev bylo pGvodné spole¢né zafizeni Akademie véd a UK,
v ramci udrzitelnosti byl provozovan na zakladé partnerstvi, ale tato udrzitelnost skoncila a bylo nutné ji pravné podchytit
a rozdélit areal Biocevu na ¢asti, které uziva AV, a na ¢asti, které uziva UK. NejcistSim feSenim bylo podchyceni této
otazky pravé v najemni smlouvé. Dale je uzaviena partnerska smlouva, ktera by méla na dalsi obdobi fesit vzajemné
vztahy mezi obéma partnery v ramci védeckého vyzkumu, ktery je v souvislosti s Biocevem realizovan.

Dr. Kuthan — Bude partnerska smlouva néjak projednavana i v AS UK? Domniva se totiz, Ze partnerska smlouva také
obsahuje ekonomické parametry, napf. rozdéleni spoleénych prostor a podileni se na Uhradé jejich provozu UK, resp.
PFF. Pokud vi, tak tym osob z PfF tomu vénoval velké mnozstvi Casu a mysli si, ze proto by bylo vhodné tento dokument
projednat i z ekonomického pohledu.

JUDr. Horacek — Pokud se chcete seznamit s partnerskou smlouvou, tak ji radi pfedlozim, ale vyhodnotili, Ze to neni
potfeba, ze bude stacit, kdyz AS UK projedna pouze smlouvu najemni. Pokud si pfeji pfedlozit partnerskou smilouvu,
tak muze byt zaslana do emailu prakticky okamzité.

MUDr. Prasil — Také dékuje za notifikaci, tuto situaci nepfedpokladali, ale partnerskou smlouvu doposlou.

Dr. Kuthan — Dékuje, neslo mu ani tak o zaslani, resp. pfedstaveni partnerské smlouvy verejné, ale spiSe by jej zajimalo,
jak k tomu UK technicky nakonec pfistoupila. Ze strany PFF totiz Sel navrh materialu, ale netusi, jaka byla finalni podoba
smlouvy, resp. by jej zajimalo, jak jsou nakonec rozdéleny prostory. Souvisi to totiz s tim, jak finan¢ni naklady do
budoucna na UK pfipadnou? Jen upozorfiuje, Ze by bylo vhodné se k tomuto tématu na néjakém budoucim jednani
Ekonomické komise AS UK vratit.

JUDr. Hora¢ek — Samoziejmé to poslou. Jen chce upozornit na to, ze doSlo mezi fakultami UK a UMG k dohodé na
v8ech podstatnych vécech souvisejicich s najmem a rozdélenim prostor. Zlistala nevyporadana ¢astka cca 400.000
K¢ ro€né, kde doslo k urcitému nedorozumeéni zejména mezi PFF a dalSimi partnery. K této ¢astce se pfihlasil RUK a
zavazal se k tomu, ze tento naklad kazdoro¢né ponese.

MUDr. Prasil — Jen by si rad vyjasnil: maji smlouvu rozesilat vSem nebo ji staci poslat pouze dr. Kuthanovi?

Doc. Nigrin — Vzhledem k tomu, Ze bylo vZzdy téma Biocevu problematické, tak by navrhoval smlouvu vice nerozebirat,
aby nedoslo k dalSimu napéti.

Dr. Kuthan — Aby vyjasnil vice okolnosti: AV chtéla s UK uzavfit novou partnerskou smlouvu a chtéli mimo jiné zménit
rozlozeni spole¢nych ploch, coz se pochopitelné odrazi i v ekonomickych nakladech. PfF odmitla akceptovat platbu za
nékteré prostory, a nakonec navrh vypada jinak, nez jak vySel od PfF.

Doc. Brom — O jakou &astku vlastné jde? Z materialu mu vyplyva, Zze se bude hlasovat o 336 K&, ale neni si zcela jisty.
Kdo tedy mé komu kolik platit v rdmci této najemni smlouvy?

JUDr. Horagek — Vétsina nakladu se kryje s polozkami v ramci provozu. DoSlo k dohodé mezi vSemi partnery a pfizna
se, ze v tuto chvili nema ekonomické podrobnosti pfipravené, za coz se omlouva, jelikoz debatu na toto téma necekal,
ale samoziejmé pokud bude pozadavek, tak zpracuji a pfedlozi podrobnéjsi analyzu.



Doc. Brom — Dékuje. Slo by tedy do patku dodat podklady, kdo co bude platit?

JUDr. Horagek — Samozrejmé. Nejasnosti jsou zplsobeny i tim, Ze se tato smlouva ladila spolu s partnerskou smlouvou
vice jak pul roku. Pfedkladana smlouva je ur€itym kompromisem mezi vSemi partnery, aby to umoznilo bezproblémové
fungovani centra a podepsani i partnerské smlouvy, kterou bylo nutné uzavfit za i€elem dalSiho fungovani a udrzitelnosti
centra Biocev.

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK projednala zamér uzavfit najemni smlouvu na pronajem prostor v arealu centra BIOCEV
ve spoluvlastnictvi Univerzity Karlovy a Ustavu molekularni genetiky AV CR, v. v. i. ostatnim smluvnim partnerdm a
vyjadfuje k nému kladné stanovisko s vyhradou doplnéni vyplyvajicich ekonomickych implikaci.

Hlasovani 25-0-4

Schvaleno

5.e — Sluzebnost pro SVJ U Krize (FSV)

Pfredstaveni materidlu se ujal JUDr. Hora¢ek, kvestor UK. Tato sluZzebnost souvisi s vystavbou v Praze — Jinonicich.
Jedna se o zavazek, ktery méla UK vuci témto viastnikim dlouhodobé. V zajmu jejich klidného a fadného uzivani byt a
garazovych je tato sluzebnost, jez do nynéjSka neexistovala, zfizuje nové. Bude jednim z dllezitych opatfeni, jez zajisti
vzajemné kvalitni vztahy mezi SVJ a UK.

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK projednala zamér zfidit bezuplatné sluzebnost prava stezky k tizi pozemku parc. €. 764/228,
764/268, 764/273 v k. U. Jinonice (vefejna komunikace, chodnik) a sluzebnost cesty k tizi pozemk( parc. ¢. 764/224
v k. 0. Jinonice (sjezdova rampa do podzemni garaze), parc. €. 764/229, 764/267, 764/269, 764/270 v k. u. Jinonice
(vefejné komunikace, silnice), ve vlastnictvi Univerzity Karlovy, ve prospéch vlastnik(l jednotek v domé v ulici U Kfize
609/6 v Praze — Jinonicich, dle seznamu uvedeného v pfiloze, a vyjadfuje k nému kladné stanovisko.

Hlasovani 29-0-1

Schvaleno

5.f — Vécné biremeno — Kampus Albertov

Predstaveni materialu se ujal JUDr. Horacek, kvestor UK. Jedna se o zfizeni vécného bfemene v souvislosti s
komplexnim FfeSeni Kampusu Albertov a pfipravy vystavby jam pro obé& budovy a provizorni menzu.

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK projednala navrh Smlouvy o uzavieni budouci smlouvy o zfizeni vécného bfemena mezi
UK jako budoucim povinnym a PraZzskou plynarenskou Distribuce, a.s., €élenem koncernu Prazska plynarenska, a.s.,
jako budoucim opravnénym v ramci vystavby plynové pfipojky pro objekt Globcentra Kampusu Albertov, a vyjadfuje k
nému kladné stanovisko.

Hlasovani 28-0-0

Schvaleno

o y 4
6 - Ruzné
Do bodu Rizné se pfihlasil JUDr. Hora¢ek. Dékuje za pfijeti dvou usneseni k fondu Mikulas, povazuje je za velice
dilezité. Nékolikrat zde zaznélo, Ze se dnesni situace nebude do budoucna opakovat. Projedna to je$té v Hradci Kralové
a dava ke zvazeni, zda se nevratime znovu k Pravidlum Cerpani Mikulase, abychom zpfesnili jednotlivé formulace, nebo
abychom dali aspor metodicky pokyn, ktery by upfesnil chapani toho, jak ma byt pozadano.

Zapsala: Amata Vohradska, tajemnice AS UK
Za spravnost: Doc. PhDr. Tomas Nigrin, Ph.D., pfedseda Ekonomické komise AS UK



