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Z osobnich zkuSenosti

Neni tomu tak, Ze by teologie z vnitfni nutnosti hledala své misto vyluéné v ramci univerzity. A neni tomu tak, Ze by se
univerzity neobeSly bez teologickych fakult. Jediny pohled do novovékych déjin a do sou€asnosti ukazuje, Ze je vztah
mezi obéma veli¢inami proménlivy, nékdy vzajemné pfejny, jindy kontroverzni. Smim se odvolat na zkuSenosti ze své -
pravé v tomto smyslu dosti klikaté - cesty? Zac€al jsem studovat bohoslovi za velmi mimofadnych, vnéjSné nepfiznivych
okolnosti: za nacistické okupace. Ceské vysoké koly byly okupanty uzavieny - mezi nimi také vysoka $kola, na které
bych byl rad zacal studovat, Husova bohoslovecka fakulta. Byla to nouzova situace, ale cirkevnimu vedeni evangelické
cirkve se podafilo vytvofit z teologickych odbornikd (fakultni profesofi mezi nimi nesméli byt) nahradni, pololegalni
dalkové studium, které jsem vzdycky - i po zkuSenostech z bohatého studia na jinych vysokych Skolach - pokladal za
mimoradné podnétné a zdarilé.

Kdyz se v roce 1945 pro nas do Siroka oteviely brany univerzity, byla naSe Husova fakulta nadale ponechana stranou.
Po par letech byla z univerzity vyfazena i sesterska katolicka fakulta. Totalitni ideologie marxismu-leninismu nesnasela
na Ceskych elitnich ucilistich "tmarskou pavédu" teologii.

Pro mnohé z nas to bylo zklamani. Ne Ze by nam univerzita ve své tehdejsi ideologizované podobé administrativné
chybéla: byli jsme v mnohém uSetfeni obecnych Sikan - i kdyz i v naSem relativnim ustrani platil totalitni dohled. Co nam
vSak chybélo, byl kontakt se studenty i uciteli jinych fakult. Zdrava teologie se neda péstovat v oploceném prostoru, hleda
kolegy a pratele mimo vlastni instituci, ano i mimo cirkev, vstupuje uz od apostolskych dob na areopagy soudobého
zivota. Pfitom jsme tusili, Ze toto odlou€eni od unverzity je na Skodu i zakladni mySlence univerzity samé: universitas
literarum - ta myslenka je pro evropskou univerzitu - a konec koncl pro kazdou univerzitu - pfimo konstitutivni. Je
zakotvena ve vizi universalniho fadu, ktery je nadfazen dil¢im perspektivam jednotlivych fakult i viadnoucim konceptam
véd, a v dusledku toho: je zavaznou vyzvou ke komunikaci pfes hranice védnich disciplin i kultur. Podnécuje komunikacéni
spoleCenstvi lidi, ktefi z riznych vychodisek, s rGznymi cili, maji jednu bytostné spole€nou zakladnu: respekt k
poznavané, vdem hledajicim nadfazené pravdé.

Obé tyto konstitutivni mysSlenky - suverenita pravdy a ochota ke komunikaci - mély puvodné teologickou motivaci. |
kdyz tato motivace byla v prlibéhu sekularizacniho procesu novovéku oslabena - a v zadném pfipadé neni monopolem
teologie - je pfece podle mého presvédcCeni pravé bohoslovi disponovano k tomu, aby ve spole€enstvi s ostatnimi
fakutami tuto "ideu univerzity" zastavalo. To, myslim, tanulo na mysli t¢m, kdo po osvobodivém prilomu 1989 velmi brzo
rozhodli o inkorporaci tfech bohosloveckych fakult do Univerzity Karlovy. To nebylo jen administrativni opatfeni ¢i snaha
o napravu ideologickych kfivd. Zde byl i divod vnitfni: tak jsem aspon rozumél pohnutkam rektora Radima Palouse v
jeho pozoruhodném usili, podnitit a posilit hodnotu, kterou oznacoval jako univerzitni spiritualitu.

Sledoval jsem pokusy o pfestavbu nasi univerzity se solidarni uc¢asti - ovSem prostorové zprvu zdali. Byl jsem totiz od
roku 1968 povolan na svou druhou (vlastné tfeti) alma mater, univerzitu v Basileji. DGvod, pro¢ jsem toto povolani pfijal,
nebyla jenom tamni fakulta, kterou jsem znal a které jsem si vazil pfedevsim pfi pomySleni na Karla Bartha, patrné
nejvyznamnéjsiho teologa 20.stoleti, ktery se o mou volbu zasazoval; co mne vedle toho pfitahovalo, byl charakter tamni
univerzity jako organického celku. V Basileji byla tehdy klasické vize univerzity Ziva a pfi v8i postupujici specializaci véd
v ramci stale jeSté prehledné mensi univerzité komunikativné praktikovatelna. Dialog s predstaviteli jinych obor( byla
fascinujici moznost a hledél jsem ji vyuzit, kde se dalo. Od pocatku do konce svého pusobeni - ne teprve a ne jenom
v dobé svého rektoratu. Pak ovSem zvlasté intenzivné.

Pfedpoklady k tomu jsem si pfinaSel, negativné, ze zkuSenosti izolace v trapné ideologizovaném Zivoté totalitné
projektovaného Skolstvi; pfedevsim pak, pozitivné, z Zivého odkazu svych ugiteld: husovsky motiv ¢eské reformace, jak
mi jej pfedkladali i moji filosoficti ucitelé Masaryk, Radl, Patocka, totiz nepodplatna vérnost hledané a poznané pravdé;
a jasnoziiva, v€asné zastavana vyzva Komenského ke komunikaci véd, tak ¢asto uz v jeho dobé pfeslychana - to ve
se mi stalo zavaznou vyzvou a inspiraci v novém postaveni.



"Idea univerzity" v teologickém horizontu jako zdroj "univerzitni spirituality" se tak stala jednim z mych naléhavych témat.
Nehodlal jsem je rozvijet v abstraktnim, ahistorickém smyslu, nybrz v navazani na misto a ¢as svého konkrétniho
pusobeni. Tak jako Univerzita Karlova je i jeji o stoleti mlads$i basilejska sestra stfedovékého plvodu a hlavné: je si
toho relativné dobfe védoma. Cti kontinuitu, ve které stoji. Pravé néktefi z nejvyznamnéjsich ucitelll - konkrétné Jacob
Buckhardt a Karl Jaspers - jsou tu presvédcivym pfikladem. Ne jen staty, i univerzity se udrzuji ve vérnosti ideji, ze
které se zrodily. Ne ovSem tak, Ze by bez ohledu na promény ¢ast duchamorné repetovaly stfedovéké principy, nybrz v
pokusu, dbat pfi kritickém védomi nezvratnych zmén o uchovani toho, co je nadale nosné. Zde je misto pro sluzebnou
roli teologie: Spiritualitu (sttfedovékého) puvodu nelze kopirovat. Na "smetisté univerzitnich dé&jin" - jak se nam pokousela
namlouvat totalitini idelogie - vSak rozhodné nepatfi.

Ze svych basilejskych zkuSenosti bych rad toto pfesvédceni zdlvodnil. Po léta jsem kazdodenné chodival kolem do
kamene vytesaného napisu, kterym hlavni univerzitni budova vita své ob&any. Ten napis zni: "Mortalis homo ex dono Dei
per assiduum studium adipisci valet scientiae margaritam quae eum ad mundi arcana cognoscenda dilucide introducit et
infimo loco natos evehit in sublimes" . Tato slova jsou zkracenou verzi preambule nadacni listiny basilejské univerzity z
12.11.1459. Papez Pius Il. (i z nagich dé&jin znamy autor latinské Ceské kroniky Aeneas Silvius Piccolomini) tu pfed svou
univerzitu klade zavazny cil. Ujistuje jeji budouci ob¢any, Ze "smrtelny ¢lovék Bozim darem mize vytrvalym studiem

vySinam".

Tato slova nejsou originalnim vytvorem papeze-humanisty. K jednotlivym vypovédim se najdou obdoby i v zakladacich
listinach sesterskych univerzit, také nasi Univerzity Karlovy. Pfedstavuji tedy zfejmy konsenzus klasickych evropskych
univerzit. Lofisky snih? Nemyslim. Zakladni ddrazy stoji za pozornost podnes, pfedevS§im tam, kde se - byt za
zménénych podminek - zamyslime nad obnovou univerzitni spirituality. Na troji akcent textu bych chtél v této souvislosti
upozornit.

Chvala védeckého poznani

Preambule je nesena dlivérou v dobry smysl védeckého poznani. Clovék je ve svém bytostném uréeni poznavajici
bytost, smi, ma, ba musi hledat nové poznani. To je jeho nezbyti i vysada. Nezbyti: nemizeme ve svété obstat, pokud
se nepokusime o jeho poznavani. Na rozdil od jinych tvord, je ¢lovék svym pfirodnim vybavenim vlastné "defektni" tvor.
Své Zivotni moznosti si musi teprve vytvaret. Poznani toho, co je zprvu skryté, tomu napomaha. Véda vSak neni jenom
nezbytna, je to zaroven nase vysostné privilegium. Badatelskym usilim a poznavanim vynikame nad ostatni stvofent,
"andéltm blize nez Zivocichim", schopni rlst v subjekty vlastniho a odpovédného Zivota.

Toto pfesvéd€eni o eminentnim vyznamu poznani a tedy i jeho instituci, pravé univerzit, je zakotveno hluboce v
z4kladech evropské humanity, a to v obou jejich konstitutivnich pramenech: v patosu metodicky promysleného programu
antickeé filosofie i v biblickém dlrazu na na jedine¢nou roli ¢lovéka v ramci stvoreni.

Nas text charakterizuje cestu a zplsob védeckého zkoumani dvéma vyraznymi motivy. Hovofi o "vytrvalém studiu”, ale
také o daru "perly véd". Tim ramcové naznacuje dvoji podminku védecké prace. Véda je zprvu a pfedevsim "assiduum
studium": vytrvalé Usili, koncentrovana snaha v namaze pojmu i Zivota. Skute€ny védec se li§i od diletanta metodickou
kazni a od intelektualniho playboye ochotou k askezi (opét: pojmu i zivota). Neni nahodou, Ze novodoby typ zapaleného
badatele mél své predchlidce ve stfedovékych klasterech, mezi lidmi, ktefi ve védomém zuzeni béznych Zivotnich
moznosti objevovali a otvirali prameny poznani v intenzivnim intelektualnim soustfedéni a v bezpodmine&né oddanosti
hledané pravdé . Assiduum studium je elementarnim pfedpokladem kazdé védy.

Je tu v8ak i druhy prvek. K nému ukazuje preambule slovem o "Bozim daru" a obrazem "perly védy". Tim se navozuji
- nasim uSim mozna prekvapivé - teologické a estetické motivy. | ty vSak patfi k sebepochopeni evropské védy.
Myslim na Platona a jeho postfeh, ze hledani pravdy se muze legitimné dit v aktech duchovniho nadSeni a uchvaceni
krasou, krasou dobra, dobrem krasy. NaSe poznani ma i svou estetickou, ano erotickou slozku. A myslim i na biblickou
reminiscenci, ze se nam lidsky podstatného poznavani, zvlasté poznani nejen Boha, nybrz i sebe a blizniho, dostava
leckdy "jako ve snach", jako nevyslouzeny dar. | tyto motivy patfi do ivah o smyslu obecného i védeckého poznani - ne
jako nahrazka ¢&i konkurence k motivu vytrvalého studia, nybrz jako poukaz na jeho hranici, ktera i nejvétsi z badatell
vede ke skromnosti, ale také osvobozuje. Bez Zivotniho prvku tvofivé radosti a milosti se i nejlépe zamySlené védecké
podnikani stane snadno duchamornym, naro€ivym a proto malo vérohodnym pocinanim. Nase univerzity a védecké
instituty maji dobry divod, brat vazné oba pokyny nasi preambule: rist ve spoleCenstvi naro¢né a vytrvalé prace, ale
také v ovzdusi vdécné radosti za dar "perly véd". Oboji nedilné vyznacuje univerzitni spiritualitu.

Eticka dimenze spirituality

Lidské poznavani, védecka prace, neni samoucelem. Neplati scientia pro scientia a tedy ani universitas pro universitate.
Univerzita se svymi fakultami zije uprostfed spole¢nosti - teologicka fakulta tedy pfedné, nikoli vylu€né, uprostied cirkve.
Na$e nadacni listina vyjadfuje tento vztah k SirSim oblastem Zivota v jeho osobni i pospolité roviné tim, Zze v navazani
na svou chvalu védy jako vzacné perly vzapéti upfesfiuje: quae bene beateque vivendi viam praebet. Legitimni véda
"ukazuje cestu k dobrému a Stastnému zivotu". Ma své misto a své poslani nikoli v akademické izolaci, nybrz v celku
mnohotvarného zivota. Slouzi Zivotu a to vyslovné: dobrému a Stastnému zivotu.



Tento upfesnujici dodatek otevira etickou dimenzi univerzitni spirituality. A to rovnou ve fundamentalni otazce po smyslu
a cili védeckého a vychovného usili, v tom i po zodpoveéditelnych dlsledcich badatelskych programl a metod. Kdyz
sledujeme triumfalni proces novodobé védy, stézi se ubranime dojmu, Ze tento eticky aspekt byl spiSe zanedbavan.
Po staleti si zvlasté Spickové védecké snazeni rozumeélo jako pocitani "mimo dobro a zlo". Mélo to své pochopitelné
dlvody, pfedevsim v obrané proti moralizujicimu ¢&i ideologickému poruénikovani védeckych projektd, zprvu ze strany
cirkve pozdéji absolutisticky ¢i totalitné orientovanych politickych ¢i ekonomickych systému. Proti takovym tlakim se ve
védeckych kruzich argumentovalo: Realna véda zna vposledu jen jednu etickou zasadu: nepodplatnou metodu. Ukolem
védce - a tedy i poslanim jeho instituci - je soustfedéné hledat a zkoumat a nenechat se rozptylovat tvahami o moznych
dusledcich. Otazka po bene beateque patfi do zavorky.

Dnes nabyva eticka problematika i v akademickém prostfedi nové aktuality. Zazili jsme to zvlasté naléhavé v minulé
generaci mezi atomovymi fyziky. Modelem je podnes prosluly "pfipad Oppenheimer" az po to pfekvapivé konstatovani:
"For the first time, the scientist has known sin". Dnes se etickymi aspekty svych disciplin obiraji badatelé i v jinych
oblastech - v biologii, v medicin&, chemii i v jinych védach. Ochota k mezifakultni diskusi roste, komunikativni prvek
klasické univerzity sili, nejen na vysokych Skolach, i ve spole¢nosti. Roste konsenzus, Ze k agendé védcu vSech obor(
patfi ne jen odborna otazka po tom, co a jakym zpusobem Ize poznat, nybrZ i po tom, co Ize ve vztahu k k moznym rizikim
eticky a politicky zodpovédét. Védecké procesy nejsou eticky neutralni. V&da je moc a moc stavi lidské spoleCenstvi
pfed otazky osobni i ob&anské odpovédnosti za vyuziti &i zneuZziti jejich vysledkd. Stfedovéka preambule v tom ma
pravdu: "perla védy" zafi ve svém legitimnim lesku pokud mifi "k dobrému a Stastnému zZivotu".

Nadacni listina nam davéa na uvazenou jesté jinou etickou otazku. Podle ni je znamkou a cilem univerzitniho vzdélani, ze
spole¢nosti, hodnost, kterou vzdélanec vynika nad nevzdélaného. AvSak tato duchovni distojnost ma nedilné i svou
socialni stranku. Nebylo tomu tak, Ze univerzitni draha umoznovala vzdélanci uz ve stfedovéku, aby prekroCil meze,
které mu byly takrka neprekrocitelné ukladany pavodem? Podnét mifi dal nez na rovinu osobni kariéry védce. Mohl byt
pravem socialné rozsifovan v poznani, ze univerzitni vzdélani I1ze se zvlastni pozornosti orientovat k situaci téch, kdo
jsou v daném spoleenském uspofadani "dole". Tak tomu rozuméla i mlada Univerzita Karlova uz jen spole€enskou roli
svych smérodatnych reformné orientovanych zakul i ucitell. Postava jednoho z nejvyznamnéjsich nasich rektord Jana
Husa je tu pfikladna.

To neznamena, zZe by univerzita sméla populisticky snizovat svou uUroven. Preambule pfece hovofi o "vySinach". | to
stoji za pozornost. Kazda vysoka skola stoji pravem o to, mit své ¢estné misto na vrcholcich soudobého badani. Avsak
legitimni intelektualni elita ("periti", "sublimes") nemusi byt obCansky elitafska, zaujata primérné na svych osobnich
¢i stavovskych privilegiich, nevidoma k nouzi lidi ve svém okoli. Jeji spiritualita ma svou nepominutelnou socialné-
etickou, ano ob&ansky politickou slozku. Vzdycky mi imponovalo, jak néktefi z nejvyraznéjsi profesort nasi univerzity
tento vyznam "otazky socialni" pravé v nepfizni pomérd zdlraznovali: myslim napf. na Bernarda Bolzano a ovSem
T.G.Masaryka.

Socialni otazka je ovSem mnohostranna. Jen dvoji pfiklad z vlastni zkuSenosti. Ve vnitfnim Zivoté univerzity sem patfi
zvySena pozornost tém, kdo byvali a namnoze jsou svym plvodem biologicky, kulturné, socialné marginalizovani. Doby;,
kdy o pfijeti na univerzitu rozhodoval "tfidni" (a pfed tim rasovy) puvod, jsou uz bohda za nami. Jsou ale jiné prekazky,
které stoji v cesté plnému uplatnéni napf. télesné postizenych lidi ("vozic¢kard", nevidomych...) - otéazka, ktera mne
osobné silné zaméstnavala v udobi mého rektoratu.

Druhy pfiklad aktuality socidlné-etického podnétu se tyka univerzity jako celku - konkrétné ve vztahu k "sestram" v
zemich chronického nedostatku. Pravem se evropské univerzity v poslednich desitiletich soustfedéné zabyvaji svymi
ukoly ve vztahu k ucitelim i studentdm z rozvojovych zemi. Jisté, mame dost starosti doma - také v naSi republice.
Ale respektovat v teorii i v praxi to, Ze Zijeme v udobi globalni odpovédnosti, Ze solidarni zajem na podminkach méné
privilegovanych kolegyn a kolegu, patfi legitimné k nasim akademickym povinnostem. Dynamika sama pojmu universitas
a tim spiSe: spiritualita univerzity se vzpira kazdé provincialnosti. Ostatné: dobry a Stastny Zivot ob&anské spole¢nosti
a tim i jejich odpovédnych jedincu je pfi pohledu do budoucna sotva myslitelny bez solidarniho ohledu na zajmy téch,
kdo jsou doma i ve svété "tam dole".

Nejen Sysifus

Hned na zacatku jsme ve smyslu nadacni listiny zduraznili, Ze je klasicka idea univerzity je nesena dlivérou v dobry
smysl| zakladané instituce.. To pfesvéd€eni ma v nasi preambuli zfetelné teologické pozadi. Neni neseno programem
bezvyhradného optimismu. Ten prevladne az v Sirokém proudu novovéku. Vira v nezadrzitelny pokrok se prosazuje od
renesance, pres osvicenstvi az po prvni pUli minulého stoleti. V prabéhu poslednich desitileti, jak jsme se o tom uz
zminili, byla silné otfesena.

Pravé proto stoji za pozornost argumentace nasi nadacni listiny. V ni se ¢lovék nepfedstavuje jako svrchovany pan
vSech véci, nezazniva v ném zadné "Glory to Man in the highest! for man is the master of things" (A.C.Swinburne). Ve
dvou akcentech se zde hovofi o ¢lovéku. A oba radi k stfizlivému pohledu na nase naroky. Prvni a urcujici predikat,
kterym se tu nase lidstvi kvalifikuje, je mortalis, smrtelny. V&domi hranice, jez je naSi existenci i naSemu dilu vymezena
nasi konec¢nosti, patfi k sebepochopeni autorli naseho textu. Memento mori je devizou stfedovéku. Nadto je i tvofivy



¢lovék poznamenan nachylnosti ke zneuziti svych moznosti. Lidsky svét je do hloubi narusovan dvojznacnosti, kterou
beze zbytku nezvliadame. Jsme labilis vita, nestalda, vrtkava existence. Tak i vrcholné lidské dilo zUstava fragmentarni.
Avsak v teologické motivaci stfedoveékého realismu je i druha stranka lidské situace. VSemu navzdory smi ¢lovek zit
svUj smrtelny Zivot v perspektivé nadéje. Jak je zduvodnéna?

V nasem labilnim zivoté (in hac labili vita) neni vSechno nadarmo. Preambule vidi tento Zivot v jeho zakotveni v
nosném, vS§eobsahlém horizontu smyslu. Zaklad tohoto horizontu je Bah. Dvakrat se v nasich vétach objevuje jeho
jméno. Na zacatku, kde se zalozeni univerzity a jeji pfedpoklad, lidska schopnost védecky poznavat, chape nikoli jako
samoziejmost, nybrz ex dono Dei, jako dobry dar Bozi. A ke konci, kde se posledni uréeni ¢lovéka oznacuje motivem
lidstvi, stvofeného k Bozimu obrazu (Deo similis).

Jak tomu rozumét? Projektuje se tu konstrukt jakéhosi deus ex machina? To je strategie znama nejen z antickych
tragédii, nybrz bohuZel i z postoje fady teologl a zboznych lidi: KdyZ jsou konfrontovani s nefesitelnymi problémy,
nasazuji Boha, pravé onoho deus ex machina. Takové pocinani se vSak pfedevsim v pribéhu novovéku vzdy znova
ukazovalo jako pochybna strategie. V&da pravem nezna zadného deus ex machina - a ani biblicka teologie by jej neméla
znat. Nasim ukolem je badat etsi deus non daretur jak kdysi formuloval Grotius - ne aby uprostranil ateismu, nybrz
spiSe aby zabranil zneuziti biblického pojeti Boha ve smyslu "plni¢e mezer" na mezich (€asto jen do¢asnych) v procesu
lidského poznani. To poznani pronika do "tajemstvi kosmu", stvofeni v jeho §ifi i hloubce. Stvofitel vSak neni objektem,
jehoz by bylo mozné pfedvadét v horizontu véd.

Na druhé strané vSak stoji za Uvahu: nase védecké operace jsou ¢asti universe of meaning, vSeobsahlé souvislosti
smyslu - duraz, ktery uz od let a nelunavné zdurazriuje ve svych uUvahach Vaclav Havel. Jim védecké poznani
nedisponuje, ale vztahuje se k nému, "zodpovida se" pfed nim. Zde ma pfipominka Bozi v preambuli sv(j trvaly vyznam,
jako vyraz konecné odpovédnosti lidského jednani. Nase véda je pfiméfena naSemu lidstvi jen v respektu pfed touto
odpovédnosti. Sny o (aspori principialni) védecké vSevédoucnosti a vSemohoucnosti jsou klamné (a sebeklamné) sny.
Projekty babylonskych vézi s narokem, proniknout az do nebes, mivaiji tragické dusledky a bofi (i to nam ten biblicky
pribéh jasnozfivé fika) moznost skute¢né komunikace - také pravé v prostoru univerzity.

Poukaz k Bohu v souvislosti s akademickou spiritualitou mdze pomoci pfemahat totalitni naroky ve védé i ve spoleénosti,
demytologizovat védu i politiku, a hlavné: ostfit Clovéku pfimérené, sebekritické védomi a svédomi védcll. TentyZ poukaz
vSak také podpira a zdlvodriuje stfizlivou davéru v dobry smysl vytrvalého, stfizlivého védeckého (i pedagogického)
podnikani, v dobrou véc nasich unverzit.

Osobné véfim, Ze tato teologicka perspektiva maze posilit univerzitni spiritualitu i ve vdednich dnech akademické prace.
Kazda véda, kazda fakulta, zna nejen chvile potésitelného zdaru a zadostiu¢inéni, nybrz i chvile pochybnosti a troskotani
- i pravé fakulta teologicka. A nase badatelské instituty neznaji jen Stastné volani "heureka!", nybrz i povzdech marnosti
a skepse: K ¢emu to vS§echno? Pfipominka skuteénosti, Ze lidsky svét neni ponechan jen sam sobé, pfipominka Bozi,
muZze pomoci. Zbavuje kife€e a povzbuzuje. Zbavuje kfece: my lidé nejsme svrchovani machfi, posledni pani nad Zivotem
a smrti. Bereme svou praci vazné, ne viak "smrtelné"vazné. Nemusime si hrat na Atlanty, na jejichZ ramenou spociva
vesSkery osud lidstva i kosmu. Nejsme tady sami. AvSak ta pfipominka zarover povzbuzuje: Nestojime nikdy, ex dono
Dei", na definitivné ztracené varté. Nase prace se nedéje pod fatalni sisyfovskou kletbou. . Nase dilo, nase véda,
univerzitni prace, neni bez vyhlidky v posledu teologicky zdlvodnéné nadéje. Ex dono Dei smime véfit v dobry smysl
svého poslani, a tedy valit ty své mens$i nebo vétsi kameny na nasich fakultach a v nasich institutech o par krokd dale
do vrchu. O to jde, myslim, konec koncl , v otazkach univerzitni spirituality.

Je zvlastnim - nikoli vysadnim - Ukolem teologickych fakult uprostred univerzity, pfipominat zivotnim postojemi slovy, tuto
spiritualitu, ulozenou do zakladu nasich almae matres a sdilet ji s kolegy jinych fakult a grémii. Ne jako neomylni patres
et magistri, drzitelé odvékych kli¢u, tedy poruénicky &i narocivé, ale také ne rozpacité ¢i stydlivé, nybrz ve svobodé svého
povolani a hlavné: v solidarité s ostatnimi ob&any akademické obce, ve spole¢né odpovédnosti a nadéji védy i Zivota,



