Zapis ze zasedani Komise pro informacni
technologie AS UK 22. ¢ervna 2021

Pritomni:
Mgr. Anna Altova (PFF), Krystof Buchal (FF), Bc. Andrej Farkas (MFF), Mgr. Jakub Horky (PF), MUDr. Anna Male€kova
(LFP), Mgr. Jan Paces (PfF), Martin Ponte$ (LFHK)

Hosté:
Mgr. Martin Mafasek (UVT), Ing. Jakub Papirnik (UVT), prof. Ing. Franti§ek Zahalka, Ph.D. (FTVS)

Program:

Uvodni slovo predsedy komise
Elektronické podpisy

Dodatky ke smlouvam s ERUDIO
Kyberbezpeénost

Ruzné

aORrwON -~

1. Uvodni slovo predsedy komise

Predseda komise Bc. Andrej Farkas pfivital vSechny pfitomné a zahdjil zasedani komise, které se konalo hybridné.
Bc. Farka$ se dotazal, zda méa nékdo z ¢len(i komise pfipominky k zapisu ze zasedani Komise pro IT ze dne 26. kvétna
2021. Pfipominky nikdo nevznesl, zapis byl schvalen tichym souhlasem.

2. Elektronické podpisy

Predseda komise Bc. Andrej Farka$ predstavil bod jednani. Uvedl, Zze on a Mgr. Paces dostali podnét od kol. Kfizem,
ze elektronicka pecet v SIS nesplfiuje zakonné pozadavky a dokumenty doru€ované pfes SIS nemusi byt vyhodnocené
jako podepsané. Pozadal Mgr. Mafiaska o komentar.

Mgr. Manasek vysvétlil, Ze nejde o elektronicky podpis, ale pouze elektronickou pecet, ktera se neuziva na dokumenty
dorucované studentim (rozhodnuti apod.). Peceti se pouze tfi dokumenty — potvrzeni o studiu, vypis splnénych
studijnich povinnosti a transcript of records. Jde o dokumenty, které si student mdze stahnout sam, a pecet potvrzuje
jejich pravost, aby je studenti mohli doloZit kde potiebuji. Nejde o kvalifikovanou, ale pouze zaruéenou pedet. Reseni
neni idealni, ale zatim se UVT nesetkalo s tim, Ze by tuto pe&et nékdo neuznal. Pfichazi v Gvahu tfi varianty jiného
feSeni. Prvni z nich je vyuzit USB token, coz je feSeni, se kterym tvirce systému nepocital. DalSim feSenim je pofidit
HSM modul, coz je specialni serverové vybaveni, které stoji pro potfeby UK kolem 2 milion K&. Treti varianta je pofidit
si HSM modul jako sluzbu od nékoho jiného, kdo bude dostate¢né divéryhodny. Problém s posledni moznosti, ktera
se jinak jevi jako nejlepsi, je, Ze tuto sluzbu poskytuje malo subjektt. UVT v této véci komunikuje s CESNET, kam v
blizké dobé& nastoupi Ing. Papirnik.

Mgr. Horky uvedl, Ze toto téma neni na IT komisi nové, pficemz pfiblizné pfed rokem pfijala komise usneseni vyzivajici
UVT, aby tuto zaleZitost uved| do souladu se zakonem. Nevyhoda ,pouhych® zaruéenych podpist je ta, Ze ho definuje
pouze &esky zakon, zatimco ty kvalifikované jsou uznavany napti¢ celou Evropou. Cesky zakon fika, Ze organy vefejné
moci vyzaduji kvalifikovanou verzi podpisu. Domniva se, Ze instituce jako je UK, by si méla tuto zalezitost rezirovat
sama, proto mu pfijde nejlepSi prvni varianta. Ing. Papirnik poznamenal, Ze na trhu neni funkéni feSeni.

Mgr. Manasek poznamenal, Ze je tfeba rozliSovat elektronickou pecet a elektronicky podpis, ktery funguje spravné.
Vypada to, Ze feSeni CESNET bude pouzitelné.

Pontes se dotazal na finan¢ni naklady jednotlivych variant. Uvedl, Ze s konverzi drobné problémy zazil. Mgr. Manasek
uved|, ze odhadované naklady realizace pomoci HMS modulu jsou pfiblizné 2,5 milionu K¢&. V pfipadé vyuziti sluzby
CESNET odhaduje maximalné v fadu 100 000 K¢& za rok. Bc. Farkas poznamenal, ze 100 000 K¢ ro¢né je pfi vydajich
UK na IT systémy zanedbatelna Castka.

Bc. Farka$ se dotazal, zda se zastupci uvT domnivaji, Ze se UK dostane k domu, Zze budou mit studenti k dispozici
v elektronické verzi i oficialné podepsané diplomy. Ing. Papirnik uved|, Ze jde o politickou otazku, na kterou se nelze



ptat technik(. On osobné je pro. Mgr. Horky uved|, Ze z technického hlediska toto problém neni. Kdyz se tato zalezitost
feSila naposledy, $lo spi$ o otazku estetickou.

Mgr. Horky déle uved|, Ze nema problém ani s jednim z pfedloZenych feSeni. Idedlni je FeSeni, které Ize implementovat
rychle a nasledné se upravi na dlouhodobé pouzitelné.

Mgr. Horky dale znovu zminil problematiku elektronickych podpist a jejich odliSeni od elektronickych peceti. Uvedl, Ze i
v pfipadé, kdy fyzické osoby (typicky studijni prodékani) podepisuji néjaky dokument, je k tomu, aby $lo o kvalifikovany
podpis, potfeba splnit dvé podminky. Podpis musi byt na tokenu a musi mit ¢asové razitko. Mgr. Manasek uvedl, ze
feSeni od CESNET ma vyhodu v tom, Ze jejich sluzba poskytuje i variantu s asovym razitkovanim a za ¢asova razitka
nabizi lepSi cenu.

Mgr. Paces uvedl, Ze otazka elektronickych diplomu je sice politicka, ale domniva se, Ze by méla vzejit z IT komise.
Casto je jednou z pfekazek debat o elektronizaci nepfedstavitelnost néjakého feSeni. Domniva se, Ze kdyby otazka
vzesla pravé z IT komise po debaté s odborniky, bylo by to z tohoto hlediska nejlepsi. Ing. Papirnik souhlasil.

Bc. Farkas navrhl tuto otazku znovu otevfit v zafi, kdy jiz budou k dispozici jasné parametry nejlepsiho feSeni a nasledné
vydat doporuceni vedeni UK.

3. Dodatky ke smlouvam s ERUDIO

Bc. Farkas uvedl, Ze z vyjadfovani J.M. pana rektora si neni jisty, zda dodatky ke smlouvam s Erudiem byly jiz podepsany
a kde se nachazi a pozadal o vyjadreni zastupce UVT. Ing. Papirnik ukazal &lendim komise jeden z dodatkt podepsany
ze strany Erudia. Mgr. Manasek upfesnil, Zze dodatky jsou dva. Licenci k softwaru fesi ten ke smlouvé o centralizaci.
Druhy dodatek je k servisni smlouvé a fesi, aby stejna prava UK nalezela i ke zménam v softwaru.

Bc. Farka$ se dotazal Mgr. Horkého, zda v pfedmétném ustanoveni spatfuje néjaky hacek. Mgr. Horky uvedl, Zze mu
pfipada na prvni pohled v pofadku, ale i tak by dodatky podle né&j méla pfed podpisem posoudit advokatni kancelar.
Ing. Papirnik uvedl, ze jde o specificky druh prava a souhlasi s tim, ze by dodatky méli posoudit externi pravnici, ktefi
se jim zabyvaji.

4. Kyberbezpecnost

Bc. Farka$ v tomto bodé& informoval o pripravé koleni, komunikaci s NUKIB a protivlivovém manualu. Oba aktuainé
ohlaseni kandidati na rektora se protivlivové bezpecnosti chtéji vénovat.

5. Ruzné

Bc. Farkas tlumocil dotazy dr. Gregera. Dotazal se, kolik stoji provoz hlasovaciho systému CHRES. Mgr. Manasek uvedl,
Ze UK nestoji licenéni poplatky, pouze rozvojové pozadavky. Radové za toto UK zaplatila do 200 000 K&.

Dale se Bc. Farkas dotazal, kolik UK zaplatila za SIS za minuly rok. Mgr. Manasek uvedl, ze celkem 26 500 000 K¢&.
Bc. Farkas se jménem IT komise rozloucil s Ing. Papirnikem a podékoval mu za spolupraci.

Predseda komise Bc. Andrej Farkas podékoval pfitomnym za u€ast a zasedani ukongil.

Zapsala: Anna MatousSkova, tajemnice Legislativni komise AS UK

Schvalil: Be. Andrej Farka$, pfedseda Komise pro IT AS UK



