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Rozhodnuti

Rektor Univerzity Karlovy jako odvolaci organ prislusny podlie ustanoveni 8 50 odst. 7 zakona ¢. 111/1998
Sb., ovysokych Skoldch a 0 zméné a doplnéni dalSich zakoni (z&kon o vysokych 3koléch), rozhodl

odle ustanoveni 8 90 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 500/2004 Sh., spravniho radu, ve véci prijeti uchazecky
g i inbwiton
studijniho programu Fyzioterapie, uskute¢novaného na Fakulté télesné vychovy a sportu Univerzity Karlovy
v prezen¢ni formé studia od akademického roku 2021/2022, o odvolani uchazecky

takto:

Rozhodnuti dékanky Fakulty télesné vychovy a sportu ze dne 21.6. 2021, ¢. j. UKFTV S/20048/2021-2 se
meéni tak, Ze uchazecka se od akademického roku 2021/2022 p¥ijima ke studiu bakalatského studijniho
programu Fyzioterapie, uskute¢inovaného na Fakulté télesnévychovy asportu Univerzity Karlovy v prezencni
forme¢ studia.

Odiavodnéni:

Rozhodnutim dékanky Fakulty télesné vychovy asportu (ddlejen,, dékanka* a, fakulta®) zedne 21. 6. 2021,
¢.j. UKFTVS20048/2021-2 (déle jen , napadené rozhodnuti“) nebyla uchazecka prijata ke studiu shora
uvedeného studijniho programu. Z oduvodnéni napadeného rozhodnuti vyplyvd, Ze uchazecka neziskala
potiebny minimalni pocet bodu nutny pro prijeti.

Proti napadenému rozhodnuti podala uchazecka v zadkonné Ihaté odvolani.

Podle ustanoveni § 86 odst. 1 z&kona ¢. 500/2004 Sb., spravni &d, ve znéni pozdéjSich piedpisa (déle jen
»Spravni Fad"), se odvolani podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal, tedy u dékanky.
Dékanka muze podle ustanoveni § 87 spravniho f&du rozhodnuti zrusit nebo zmeénit, pokud tim plné vyhovi
odvolani ajestlize tim nemaze byt zpisobena Ujma zadnému z G¢astnika, ledaze s tim vSichni, kterych se to
tyka, vyslovili souhlas.

V zhledem k tomu, Ze dékanka neshledala podminky pro postup podle ustanoveni § 87 sprévniho iadu, predala
odvolani proti napadenému rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 88 odst. 1 spravniho adu, ve spojeni s
ustanovenim 8§ 50 odst. 7 zakona o vysokych Skoléch k rozhodnuti rektorovi.

Rektor podle ustanoveni § 50 odst. 8 z&kona o vysokych Skolach prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti
aftizeni, které vydani rozhodnuti predchézelo, s pravnimi piedpisy, vnitinimi predpisy univerzity afakulty as
podminkami prijeti ke studiu stanovenymi fakultou adosel k zavéru, Ze odvolani je divodné.

Podle ustanoveni § 49 odst. 1 zakona o vysokych Skolach muZe vysoka Skola nebo fakulta stanovit dalSi
podminky piijeti ke studiu tykajici se urcitych znalosti, schopnosti nebo nadani nebo prospéchu ze stiedni
Skoly, popripadé vySSi odborné nebo vysoké Skoly. V souladu stimto ustanovenim a s ustanovenim 95a
z&kona o vysokych skoléch fakulta stanovila a zverejnila dalSi podminky prijeti, jejichZ ovéreni spocivalov
absolvovani jednokolové pisemné ptijimaci zkoudky v online formé pres aplikaci Moodle slozené z testu
obecnych studijnich piredpokladt (max. 200 bodt) a testu z biologie (max. 200 boda). V prijimaci zkousce
bylo mozné ziskat maximané 400 boda. Bodovou hranici pro piijeti stanovila dékankana 327 bodu.
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V piijimaci zkouSce uchazecka ziskala celkem 324 bodu (160 bodu z testu obecnych studijnich predpoklada
a 164 boda z biologie) a umistila se se ztratou 3 bodt pod bodovou hranici stanovenou dékankou pro prijeti.

Uchazetka v odvolani proti napadenému rozhodnuti uvadi, Ze dle jejiho nazoru podlozeného konzultaci
s odbornikem fakultanespravné formulovalan¢kteréotazky v testu. Konkrétné se vyjadiujek dvéma otazkam:

»Z celkového minutového objemu krve dostava mozek priblizné jen asi:
a) 20% krve
b) 30% krve
c) 10% krve"

U této otdzky neni podle uchaze¢ky ani jedna z nabizenych odpovédi spravnd, z dostupné literatury je podle
uchazecky spravna odpoveéd 15%, tato moznost se vSak v nabidce nenachézi.

Z nabizenych mozZnosti uchaze¢kavybralamoZnost c) (10%), coZ bylo vyhodnocenojako nespravnaodpovéd,
jelikoz podle autort testuje spravna odpovéd’ a) (20%).

Napadenda otézka byla rektorem piedlozena k nezavislému odbornému posouzeni. Nezavisla odbornice ve
svém stanovisku vyjadrila souhlas s uchazec¢kou s timto odivodnénim: Mozek tvori 2% hmotnosti lidského
organismu, avSak potiebuje az 20% kysliku v klidovém rezimu a 25% glukdzy. To odrézi, jak moc je mozek
metabolicky aktivni. K zajisténi piisunu zZivin tak mozkem protece 15% srde¢niho vydeje, coz odpovida
priblizng 700 ml krve za minutu.

Druhé& napadené otézka znéla:

» Aktivni ¢ervend kostni dresi odpovedna za tvorbu erytrocyti je v dospélosti uchovana:

a) pouze v kostech dlouhého typu

b) v plochych a kréatkych kostech

¢) ve vsech typech kosti“

Tato otazka nebyla podle uchazecky napsana zcela zjevné a vybér z nabizenych moznosti neumoznil vybrat
jasné spravnou odpovéd'.

Z nabizenych moznosti uchaze¢kavybralamoznost b) (v plochych akratkych kostech), coz bylo vyhodnoceno
jako spravnaodpovéd, podle autori testujetato odpoveéd spravna. Také podle nezavislé odbornice je spravna
moznost b). Vzhledem k tomuto stanovisku a skute¢nosti, Ze uchazec¢ka na otazku odpovédéla spravng, se
rektor touto otazkou déle nezabyval.

Na zéklad¢ shora uvedeného se v3ak rektor rozhodl ptiklonit ke stanovisku nezavislé odbornice a vyhovét
uchaze¢c¢ing ndmitce ohledné otdzky tykajici se minutového objemu krve. Z tohoto divodu byly za tuto otédzku
uchazeéce k celkovému poctu 324 bodi piipoéteny 4 body v testu z biologie (1 otdzka byla za 4 body). Tim
doséahla v ptijimacim fizeni celkového vysledku 328 bodu, ktery podle bodové hranice stanovené dékankou
(327 bodi) postacujek prijeti ke studiu. Uchazeckatedy splnilapodminky pro piijeti ke studiu.

Jestlize odvolaci spravni organ dojde k zavéru, Ze napadenérozhodnuti je v rozporu s pravnimi piedpisy nebo
Ze je nespravné, napadené rozhodnuti zrusi nebo jeho ¢ast zméni.

Na zakladé shora uvedeného rektor rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouéeni: Toto rozhodnuti je kone¢né a opravny prostiedek proti nému neni piipustny.
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