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Poskytnuti informaci

-

dne 20. Unora 2025 jste Univerzité Karlové dorucila v zastoupeni Hlidace statu, z. 0.,
prostrednictvim informacniho systému datovych schranek Zadost o poskytnuti informace dle
§ 4a zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,InfZ"), evidovanou pod ¢. j. UKRUK/88150/2025-1 (dale jen ,zadost").
Nasledné doslo dne 6. birezna 2025 pripisem ¢. j. UKRUK/88150/2025-2 k prodlouZeni lhiity
pro poskytnuti informace na zakladé ustanoveni § 14 odst. 6 pism. b) InfZ, a to do 17. bfezna
2025.

Konkrétné jste Zadala:
,0 poskytnuti ndsledujicich informaci:

e informace o vysi veskerych vyplacenych prijmii ze zavislé ¢innosti (platu vcetné,
avsak nikoli vylucné, osobniho ohodnoceni a vSech priplatkii), odmén (vietné, avsak
nikoli vylucné odmény rddné, mimorddné a odmeény za plnéni cilovych tkolii), jinych
prijmi a benefitii spojenych s vykonem funkce (vcetné, avsak nikoli vylucné, odmény za

- ptisobeni v dozorcich orgdnech a naturdlni poZitky - nepenéZity prijem spocivajici v
uzivdni sluZebniho vozidla, poskytnuté ubytovdni), to vSe v hrubé vysi tj. pred zdanénim,
zdiivodnéni mimorddné odmény, a pocet odpracovanych mésicii, a to u vsech
zaméstnancii na vedoucich pozicich* a to za kalendarni rok 2024 (vyplacenych, resp.
poskytnutych v souvislosti s vykonem vyse uvedené pozice, resp. funkce za obdobi od
1.1.2024 do 31.12.2024).

* Poskytnéte informace za nejvyssi vedeni vasi instituce - rektordt (rektor/ka a
jeho/jeji primi podrizeni - obvykle kvestor/ka a vedouci jednotlivych oddéleni/odborti)

Kvestor

Ovocny trh 560/5 116 36 Praha 1
telefon: +420) 224 491 317

e mail: kvestor©ruk.cuni.cz]
Www.cuni.cz

SIS


http://www.cuni.cz/

2/4

Univerzita Karlova UKRUK/88150/2025-3

v v/

a nejvyssi vedeni jednotlivych fakult - dékandt (dékan/ka a jeho/jeji primi podrizeni
- obvykle tajemnik/tajemnice a vedouci jednotlivych oddéleni/odborti).
A za jednotlivé ¢leny spravni rady.
Prosime o poskytnuti informaci do priloZzeného Excelu. Excel jsme primo pro Vis
predvyplnily. Udaje dopliiujte do volnych rddkii v tabulce. Pozndmka: Excel formuldr
(hlavicku tabulky) prosim neupravujte, nemérite poradi, pocet i vyznam sloupcii. Zaslané
formuldre zpracovdvdme strojové a zména zpiisobi nesprdvné uloZeni VaSich udajii.
Dékujeme za pochopent.
Projekt Platy urednikii je dlouhodoby (tento projekt spustila v roce 2014 pam’_
v roce 2020 prevzal jeho provozovdni Hlidac stdtu, z.u., do jehoZ ndplné tato Cinnost
spadd), ziskané informace tak jsou a budou zverejriovdny na webu projektu a tam i kontinudlné
porovndvdny v case.
Pro podporu nasi Zddosti Ize téZ uvést ndsledujici odiivodnént:
Verejné dostupné informace o platech nejvyssich predstavitelil stdtnich nebo stdtem zrizenych
instituci a podnikil zlepsuji transparentnost verejné sprdvy v Ceské republice, coZ je oblast
verejného zdjmu. Zdjem na poskytnuti a zverejnéni informaci o odméndch vedoucich
zaméstnancti statem rizenych organizaci akcentoval rozsudek rozsiteného sendtu Nejvyssiho
sprdvniho soudu ze dne 22. rijna 2014, ¢.j. 8 As 55/2012-62.
Vzhledem k tomu, Ze informace tohoto druhu nejsou pravidelné zverejriovdny v Ceské republice
Zddnym jinym subjektem (instituci viddniho nebo nevlddniho charakteru), neZ na internetové
adrese projektu Platy uredniki, je splnéna podminka, Ze Zadatel pIni posldni dozoru verejnosti ve
véci verejného zdjmu (vynakldddni verejnych prostredkii na platy a odmény stdtnich
zameéstnancti). Tuto skutecnost konstatoval i Nejvyssi sprdavni soud v rozsudku ze dne 27. kvétna
2020 ¢.j. 2 As 88/2019-29, dostupném na strdnkdch www.nssoud.cz, s ¢imzZ se plné ztotoZnila
navazujici judikatura, napr. rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne 17. srpna 2020, ¢.j. 1
As 250/2020-29.
Nejvyssi spravni soud ve svém rozhodnuti ¢.j. 2 As 88/2019-29 uvedl ve vztahu k uvedenému
webu, Ze se jednd o webovou strdnku vénujici se vyhradné této problematice, s ojedinéle sirokym
zdbérem doZadovanych instituci (tehdy vice nez 230 subjektii - od nejvysSich stdtnich uradii a
instituct, po vyznamné prispévkové organizace nebo stdtni podniky), pricemz vSechna data jsou
zpracovdna systematicky, umoZnujice vzdjemné srovndni s drivéjSimi udaji. Takovyto zpiisob
zverejiiovdni poskytnutych informaci, ktery v sobé zahrnuje taktéZ jejich dil¢i zpracovdni a
efektivni prezentaci, je svého druhu ukdzkovym pripadem plnéni funkce tzv. ,spoleCenského
hlidaciho psa”.
Soudy v obou vyse zmiriovanych rozhodnutich v bodech 1. a 2. detailné zvazZovaly také
princip proporcionality mezi verejnym zdjmem a ochranou osobnich tdajii a ve svém
rozhodnuti se priklonila k verejnému zdjmu. V nasi Zddosti jsme tento princip taktéz zvdZili a
proto Zdddme o odmény nejvyssich vedoucich zaméstnancti ¢i predstavitelti spolecnosti a to vZdy
pouze ndzvem zastdvané funkce, kterou Ize navic oznacit napr. jako vedouci pracovnik 1., vedouct
pracovnik 2. atp..
Ustavni soud 24. ledna 2007 v tizeni US 260-06 Hornik vs Letisté Praha rozhodl a piimo
vyslovil, Ze Letisté Praha stdtni podnik je verejnou instituci a tedy povinnym subjektem ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona o svobodném pristupu k informacim.
Ustavni soud v rozsudku predevsim uvedi, Ze ,ze samotného zpiisobu vzniku (zdniku) instituce
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- ktery ve své podstaté znamend v jistém smyslu ,formdIni"” hledisko - nelze logicky vyvodit uplny a
presny zdver o povaze dané instituce, nebot ta je ovlivnéna i dalsimi faktory."
Za takovy diilezity faktor soud oznacil napriklad ,ucel instituce. Pritom verejny tcel je
typickym znakem verejné instituce.” ,Instituci ziizenou za verejnym ucelem je ta, kterd
byla ziizena k uspokojovdni verejnych ci celospolecenskych potieb".
Ustavni soud shrnuje vycet znaki, jeZ u stdtniho podniku nalezl, takto: ,Podle presvédceni
Ustavniho soudu z vyse uvedené argumentace vyplyvd, Ze stdtni podnik Letisté Praha byl ziizen
stdatem, jeho orgdny jsou vytvdreny stdatem, stat zdkonem zakotvenymi prostiedky vykondvad
dohled nad jeho ¢innosti, a plni verejny uicel; pokud jde o zpiisob jeho zaloZeni (zdniku), ten
kombinuje na jedné strané soukromoprdvni postup dle obchodniho zdkoniku (zakladatelskd
listina, forma a okamZik vzniku), le¢ obsahuje na druhé strané schvalovaci proces v ramci
plisobeni orgdnu vykonné moci a celkové velkou miru ingerence stdatu v procesu vzniku a
zdniku daného stdtniho podniku. Nelze potom neZ uzavrit, Ze vyrazné prevaZuji znaky svédci o
verejné povaze stdtniho podniku Letisté Praha, a proto je namisté prijmout zavér, Ze se jednd o
instituci verejnou.”
Z tohoto ndlezu jednoznacné a bezpochyby vyplyvd, Ze jste povinnou instituci dle § 2 odst. 1)
zdkona 106/1999 Sb, protoZe spliiujete nikoliv jednu, ale i vice faktorii definovanych US
jako rozhodujici pro posouzeni vasi organizace jako instituci verejnou.
Pro podepreni nasi argumentace odkazujeme i na kasacni stiZnost v rizeni o kasacni stiZnosti
Zalované proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 2. 8. 2016, C. j. 46 A 42/2016 - 45, kde
TEPO s. r. o. (spolecnost zaloZena a vlastnénd méstem Kladno) neuspéla s kasacni stiZnosti, Ze
neni verejnou instituci.
V rozsudku soud jednoznacné uvedl, Ze "tedy lze ucinit logicky a zcela jednoznacny zdver, Ze
steZovatelka je verejnou instituci a tim pddem i povinnym subjektem ve smyslu § 2 zdakona o
svobodném pristupu k informacim. StéZovatelce je tedy, jako verejné instituci odlisné od
stdtnich orgdnti a tizemné samosprdvnych celkti a jejich orgdnii, zdkonem o svobodném pristupu
k informacim stanovena povinnost v oblasti poskytovdni informaci a v této oblasti stéZovatelka
rovnéz vykondvd svou pravomoc. V posuzované véci proto md stéZovatelka postaveni spravniho
orgdnu svého druhu a v rizeni o Zalobé tak byla pasivné legitimovdna (k tomu viz presvédcivd
argumentace rozsudku Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne 4. 12. 2014, ¢.j. 9 As 56/2014-28, body
[14] a [15]).”
Ustavni soud ve svych ndlezech sp. zn. IIl. US 686/02 a sp. zn. 1. US 260/06 vymezil znaky
povinného subjektu -- verejné instituce, kterymi jsou verejny tcel, zfizovdni stdtem, kreovdni
jejich orgdnii stdtem, jakoZ i stdtni dohled nad jejich Cinnosti. Stdtni podnik je podle aktudlni
judikatury povinnym subjektem dle § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k
informacim, nebot je verejnou instituci ve smyslu tohoto ustanovent.
Tento ndzor potvrdil i Nejvys$si sprdavni soud ve svém rozhodnuti ze dne 1. 6. 2016 se sp. zn. 4 As
89/2016-40, kde vyslovné uvedl, Ze stdtni podnik i ndrodni podnik Ize zaradit mezi povinné
subjekty z rad tzv. verejnych instituci, a to at’ jiZ z hlediska zpiisobu vzniku, hlediska osoby
zrizovatele (zrizovatelem instituce je stdt), ¢i hlediska existence stdtniho dohledu. Nejvyssi
spravni soud v tomto rozhodnuti ddle dovodil, Ze pokud podnik podnikd s majetkem stdatu
vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost, ackoli vedle toho hospodari i s vlastnimi
prosti‘edky ziskanymi prodejem produktii, nemiiZe byt vyloucena kontrola ze strany
verejnosti nad nakldddanim s témito verejnymi prostiredky. K hospodareni takovych
podnikii se ndsledné vyjddril i Ustavni soud, ktery ve svém ndlezu PI.
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US 32/17 potvrdil, Ze prostiedky, s nimiz stdtni a ndrodni podniky naklddaji, jsou verejnymi
prostredky, jejichZ vlastnikem je stdt.”

Poskytnuté informace poZadované ve Vasi Zadosti naleznete v priloze s tim, Ze jsou
Vam poskytnuty informace o rektorovi, kvestorovi, lenech kolegia rektora, dékanech fakult,
tajemnicich fakult a ¢lenech kolegii dékanii.

Poskytnuté informace o vysi mzdy a odmén jednotlivych osob zahrnuji veSkeré prijmy
téchto osob, které jim plynou z Univerzity Karlovy. MiiZe tak jit naptiklad o situace, kdy ¢len
kolegia rektora nebo kolegia dékana je zaroven akademickym pracovnikem a soucasné
reSitelem védeckého grantu, proceZ jeho prijmy mohou byt vyznamné odlisné od piijmi
jinych ¢lent takovych poradnich organd.

S pozdravem

Mgr. Martin Manasek
kvestor





