Zapis ze zasedani Komise pro
védu AS UK ze dne 20. brezna 2025

Zapis ke stazeni zde .

Pritomni: doc. ThDr. Pavla Damohorska, Th.D. (HTF). RNDr. Andrej Farkas (MFF). PhDr. David Greger, Ph.D. (PedF).
PharmDr. Eduard Jirkovsky, Ph.D. (FaF). Mgr. Richard Keracik (FF). prof. RNDr. Jan Krejsek, CSc. (LFHK). prof. PhDr.
Michal Kubat, Ph.D. (FSV). Mgr. Anna Markova, Ph.D. (FHS). doc. PhDr. RNDr. Josef Strasky, Ph.D. (MFF). Mgr. Karel
Sima, Ph.D. (FF). prof. MUDr. Jan Trka, Ph.D. (2.LF). Mgr. Anna Altova, Ph.D. (P¥F). doc. RNDr. Jifi Dolej&i, CSc. (MFF).
MUDr. Bc. Katefina Koudelkova (3.LF)

Hosté: prof. PhDr. Ladislav Kristoufek, Ph.D. (prorektor UK), Mgr. Jifi Chvatal (OAS RUK), RNDr. Véra Stastna, Ph.D.
(OAS RUK), Mgr. Sarka Bartova (EPMO RUK)

Program:

1. Schvaleni zapisu, dubnové jednani jen online a plan agendy (opatfeni dékanti k HR a JR, aj.)

2. Aktuality z oblasti védy a PhD studia

3. Vyhodnoceni Akéniho planu strategie rozvoje lidskych zdroju ve vyzkumu (HRS4R) Univerzity Karlovy pro rok 2024
4. Navrh Akéniho planu strategie rozvoje lidskych zdroja ve vyzkumu (HRS4R) Univerzity Karlovy pro rok 2025

5. Standardy doktorskych studijnich programt AS UK

6. Standard Skolitele UK

1. Schvaleni zapisu, dubnovévjednvénl'jen online a plan
agendy (opatieni dékanti k HR a JR, aj.)

Dr. Greger informoval o nasdileni zapisu z minulého jednani, ktery je mozné komentovat a revidovat do nedéle. V dubnu
bude komise jednat v Zelené poslucharné, pficemz online pfipojeni tam neni nativni a prezen&ni ucast proto bude vitana.
Material k habilitacim bude pfedloZen nejspiSe na duben. Do bfezna maji vzniknout Opatfeni dékana, ktera to specificky
upravi pro jednotlivé fakulty. Diskuse o tom bé&zi skoro dva roky, aby byl nastaven néjaky optimailni, resp. nepodkrocitelny
standard. Sice se bude jednat ,pouze” o OD, ale ta budou podléhat schvaleni rektorky. Je tedy mozné, Ze na pFisti
komisi budeme mit cca 5-8 OD k procteni.

Dr. Farka$ — Kdyz uz fakulty budou ohledné OD komunikovat s pani rektorkou, tak by jim mohla dat deadline navazany
na terminy jednani Komise pro védu, abychom vS$e stihli projednat. Bylo by dobré zafixovat néjaky datum natvrdo.

Dr. Jirkovsky — U nich na fakulté to jiz FeSili a zabyvali se tim, v jakém bodé& maji OD poslat pani rektorce ¢i Komisi pro
védu a hlavné kdy/zda se to bude vracet zpatky na fakulty.

Dr. Greger — OD je tfeba posilat pfimo pani rektorce, komisi to pfedlozi pani rektorka pouze pro informaci. Neumi to
¢asové odhadovat, ale komise rozhodné nechce proces zdrzovat. Mélo by stacit cca 10 dnli na proéteni a vyjadfeni
se. Zavér komise zaroven nebude zavazny, jen mizeme pfijmout doporudujici stanovisko a bude pak na pani rektorce,
jak s tim nalozi.

Doc. Dolejsi — Kdyz budeme mit 17 navrha z jednotlivych fakult, tak zalezi na odpovédnosti/¢asu jedince, kolik prostoru
tomu zvladne vénovat. Nedokazali bychom na UK najit nékoho, kdo je schopen kvalifikované pozadat Al, aby se podivala
na tuto dokumentaci a dal ndm dohromady jednoduchy pfehled toho, jak se liSi jednotlivé pozadavky? At mame struény
materidl, nad nimz bude mozné diskutovat.

Dr. Jirkovsky — Zejména u LF a pfirodovédnych fakult by bylo dobré vidét ty véci dohromady. Stejné se na téchto fakultach
sjednocovala kritéria, tak zda jim nedat jen jeden termin, abychom se vyjadfili an block.

Dr. Greger — Rozumi, ale ti, co to pfedlozi v bfeznu, by museli ekat do kvétna, nez to doda zbytek fakult. Postup by to
byl idealni, ale stejné o tom budeme jednat po panelech. Bylo by sice ideélni, kdyby to bylo k jednomu terminu, ale je
tfeba pamatovat na to, Ze to mize vést k tomu, Ze nékteré fakulty budou ¢ekat na vyjadreni dlouho.

Dr. Jirkovsky — Na fakulté si hlavné nebyli jisti, jakou roli hraje AS: zda se jedna o aktivni roli nebo zda se jen vyjadfuje.
Dr. Greger — Bude tedy komunikovat smérem k vedeni, Ze bychom si pfali mit jeden termin. MGZeme si pfec€ist materialy
v dubnu, ale stanovisko vydat az v kvétnu. Zjisti od pana prorektora, kdy to bude pfedlozeno.

Dr. Farka$ — Sméfujeme hlavné k tomu, aby byly poZzadavky sladéné. V idealnim pfipadé komunikovat na$i prosbu, aby
se fakulty terminové sladily jesté pfed tim, nez nam to poSlou. Tim si uSetfime &ast prace.

Dr. Greger — Komunikovat to bude, ale nebude to tak snadné, jelikoZ na ¢asti fakultach se to jiz feSilo. MUze se stat, ze
nam pozadavky fakult budou pfipadat mékké a budeme chtit pfitvrdit. Nebude mu vadit, Ze to neni sladéné, to je pak
role RUK. Neumi si pfedstavit, Ze by si ted fakulty obhajily néjaké zasadni zmény.

2. Aktuality z oblasti védy a PhD studia



Prof. Kristoufek — Dochazi k finalizaci hodnoceni MSMT 25+. Hodnoceni bylo projednano na KR a RKR, moduly 4 a 5
budou predloZeny na RVH a védeckou radu pfisti tyden a nasledné odeslany na MSMT. Na zagatku Servna probéhnou
on-site visits k hodnoceni, detaily o tom, jak to probéhne, zatim od ministerstva ani od MEPu nemame. Vysledky
hodnoceni se nasledné propi$ou do prostfedkd pro VS na dalsi rok.

Dr. Greger — Néktefi ¢lenové komise si pfali material komentovat, avSak od pana prorektora bohuzel dorazila informace,
Ze na to neni prostor a nestiha se to projednat. | tak by ale byla komise rada dostala k dispozici finalni verzi, byt bez
moznosti komentovat, jen at' to vidime.

Prof. Kristoufek — Po RVH a VR neni problém to nasdilet, takze to komisi zasle koncem bfezna. Co se ty¢e Ph.D. studia:
pokracuje se v pracich, material chtéji vydat na zacatku ¢ervna. Zacatkem tydne by mél odejit spole¢ny dopis tykajici se
doktorandu plsobicich u nas i na Akademii véd. Vyjasni se tam mj. zalezitosti ohledné doktorandského pfijmu. Probiha
finalizace zadani, aby se s tim za¢atkem dalSiho AR dalo pracovat.

Na KR byla predloZzena zprava o open access ohledné poplatk(l na APC a VPC, tak toto maze predlozit na dal$i komisi.
Neni tam nic Sokujiciho, ale je dobré mit o tom prehled.

Dr. Greger — Predpoklada, Ze je to jen privodni material a data jsou dostupna v online aplikaci. Budeme to tedy
projednavat v dubnu.

Prof. Kristoufek — Dale planujeme hromadné setkani doktorandud. Zatim se nedafi najit technicky schiidnou platformu,
kam by se mohli pfipojit vSichni Ph.D. studenti, narazime na technické limitace rozhrani. Radi by informovali vS§echny
a neradi by, aby se nékdo nemohl pfipojit.

Dr. Farka$ — Je lepSi poslat detailni mail, jelikoz na webinaf se stejné nepfihlasi vSichni. Bylo by dobré mit nékde
souhrnné veskeré informace nebo alespori rozcestnik na né, aby se kazdy spravné zorientoval a nasel si, pod ktery
pfipad spada.

Prof. Trka — Ma UK néjaky postoj k tomu, jak se pfekryva stipendium s garantovanym pfijmem doktoranda?

Prof. Kristoufek — S vyrokem dr. Farkase souhlasi, daji néco takové dohromady, popf. stranku aktualit ¢i rozcestnik
situaci stylem: ,Co mizZe nastat, kdyZ...”. Pfeci jen se nepocitalo s u€innosti vSech ¢asti novely v jeden okamzik a jsou
tedy v zakoné jisté diry. O to spi$ je dobré to mit nékde napsané.

K otazce prof. Trky: tato problematika ma dvé urovné, a to stavajici studenti a ti nové nastupuijici. Snazi se to definovat
stejné, aby nenastavaly dvé rozdilné situace. Ani v minulosti nebylo nikde stanoveno, Ze pfijem ma tvofit pouze
stipendium a jak ma byt vysoké, to vSe bylo na vnitfnich pfedpisech. Chceme to nechat pfimocaré: pokud je pFijem
prokazatelné spojen s praci na disertacni praci, tak s nim Ize pocitat. Tedy pokud néjaka ¢ast ivazku &i penéz sméfuje
k tvorbé disertaci, tak bude stanoveno, o jakou ¢ast jde a bude to vloZzeno do aplikace pro doktorsky pfijem. Bude to
tedy i kontrola pro fakulty.

V zakoneé jsou pozadavky na ni napsané velmi obecné, z divodu ochrany osobnich udajli. Bude tam proto jen informace,
ze doktorand ma néjaky pfijem, ale nebude tam moci byt konkrétni ¢astka (ta uz je problematicka). Pfedejde se tim
komplikacim pfi vypoétech kvali dovolenym, zménam mzdového vymeéru apod. V zakone je totiz uvedeno, Ze u externich
pfijm0 se nejedna o ,vyplacenou“ mzdu, ale ,zasmluvnénou® mzdu, tzn. nemusime to kontrolovat kazdy mésic.

Prof. Trka — Resi nyni opaénou situaci, tedy abychom mohli vyplacet nad ramec stipendii a stipendia se studentiim v
disledku vyssiho pfijmu nekratila.

Prof. Kristoufek — Napf. FaF chce jiny model, tedy platit studenty primarné z jinych zdroji nez z ukazatele C, jelikoz z
néj se daji vytvaret fondy. Snazime se proto pravidla nastavit tak, aby byla co nejflexibilng;si.

Dr. Greger — Fakulty se budou chovat rizné, zanofovani grantl se neubranime, ale na RUK Urovni to musi byt stanoveno
obecné. Néjaké doporuceni ohledné GAUK by mohlo byt, napf. Ze nema byt zanofeno vice jak 50 %. Je vSak stanoven
~minimalni“ pfijem, a nikoliv pfijem ,optimalni*.

Prof. Kristoufek — Grant by méla byt zasluha studujiciho, proto by mu z toho mélo plynout néco navic. S fakultami
diskutujeme a v metodice je uvedeno, Ze fakulty mohou zapocist az 50 % GAUK stipendia jako soucast pfijmu. U
ostatnich grantu to nemaji, jelikoz se obvykle jedna o granty Skolitel(l, a nikoliv o granty studentll. Na GAUK tam mysli.

3. Vyhodnoceni Akéniho planu strategie rozvoje lidskych
zdroja ve vyzkumu (HRS4R) Univerzity Karlovy pro rok 2024

Dr. Greger — Material byl komisi pfidélen od Pfedsednictva, Komise pro védu se tyka jen ¢ast z néj.

Dr. Fontana — Na ASUK je pfedlozeno vice souvisejicich materialQ, prvni z nich se tyka naplfiovani Akéniho plana v
roce 2024 a navrh aktivit na rok 2025. Je to vzajemné provazané a jiz se to projednavalo s relevantnimi organy: napf.
s KR, RKR ¢i fidicim vyborem HR Award. Novy akéni plan (AP) v predkladaci zpravé uvadi nejdulezitéjsi body, které
budou implementovany v ramci AP pro rok 2026 a k nimz letos probéhnou pfipravné prace (Uprava Etického kodexu,
open access, provazani vyvoje technologii Al a protivlivové bezpecnost).

Dale informuje, Ze od 1.1. doslo k predani této agendy na pani Jourovou, ktera bude do budoucna pocitat s terminy
jednani ASUK a jeho komisi.

Nova informace: pfiSel e-mail od vedouci hodnotitelky HR Award ohledné obnovy certifikatu, dojde k posileni poolu
hodnotitel(l. Do konce bfezna probéhne pfipravné online setkani, vyhledové k tomu pfeda vice informaci (tato informace
prisla v€era vecer). Bude to jiz od pfisté v gesci pani prorektorky.

Dr. Greger — VSechny Casti AP tykajici se nasi komise jsou v ramci gesce prorektora pro védu, tedy Mgr. Jourova a
dr. Fontana asi nebudou k projednani potfeba. Komise se tyka bod 1.2 Open Science a sprava vyzkumnych dat. Nyni
mame data stewardy na 8 fakultach, ale chceme je mit na vSech. Jak to probéhne? Protoze si dovede predstavit, ze



se bude jednat o dal$i novou funkci, coz mize nékomu vadit. Jestli se bude jednat o dalSi novy Uvazek, tak odkud se
na to vezmou penize?

Dr. Fontana — Mame postupné ¢&im dal tim vysSi pozadavky na data, proto potfebujeme mit nékoho, kdo se v nich
bude dobfe orientovat. Koordinujeme pfipravu rozsahlého projektu Open Science 2. Dotaze se, zda je tam planovano
navySeni na tuto kapitolu.

Dr. Greger — Rozumi, Ze se to bude lisit fakultu od fakulty a neni tfeba tvofit cely velky Gvazek. Ale novych funkci je
mnoho, tak at na to mame prostredky.

Doc. Dolej§i — Regené podporuje. PFijde mu totiZ, Ze ob&as neni dlleZité ,co” d&late, ale jaké mate smérnice, kodexy,
predpisy a funkce. Coz je smutné.

Dr. Jirkovsky — U nich tato pozice jiz existuje a jedna se o maly Uvazek. Kolega si nastudoval celou problematiku a nyni
predava know-how ostatnim. Nepodava to za ostatni, to si podavaji lidé sami. Jde jen o metodickou pomoc.

Dr. Greger — Ceka, Ze i na PedF bude role pfidélena nékomu z oddé&leni v&dy.

Dalsi bod tykajici se nasi komise je 9.1: podpora podavani grantovych projektt. Ohledné ERC probéhl workshop, jez
byl zapInén velmi rychle. Funguje to skvéle, coz by chtél pochvalit.

Bod 10.1 popisuje habilitace, coz bylo jiz projednano na této komisi sahodlouze.

Bod 10.3 se tyka panelu (mladych) védkyri a védcu. Je rad, Ze je zda tato nova aktivita, ale panel se zatim nesesel.
Prof. Kristoufek — Panel se sejde v dubnu.

Vohradska vznesla dotaz na aktivitu univerzitni Komise pro etiku ve védé a vyzkumu.

Prof. Kristoufek — Ceka se na vydani OR. Organ se stale nesesel, je véak v planu jeho svolani, eka se na vyjadfeni o
PO k OR. Nicméné na UK zatim nedoputovaly Zadné pozadavky, které by komise feSila. Fakultni komise kazdopadné
funguiji, celouniverzitni se tak ¢i onak bude schazet ad hoc.

4. Navrh Akéniho planu strategie rozvoje lidskych zdrojt ve
vyzkumu (HRS4R) Univerzity Karlovy pro rok 2025

Dr. Greger — V tomto materialu jsou feSeny obdobné informace, jako v pfedchozim bodé.

Navrh usneseni:

Komise pro védu AS UK bere na védomi dokumenty ,Vyhodnoceni Akéniho planu strategie rozvoje lidskych zdroju ve
vyzkumu (HRS4R) Univerzity Karlovy pro rok 2024“ a ,Navrh Akéniho planu strategie rozvoje lidskych zdroja ve vyzkumu
(HRS4R) Univerzity Karlovy pro rok 2025

Hlasovani: pro 10, proti 0, zdrzel/a se 0

Schvaleno

5. Standardy doktorskych studijnich programi AS UK

Dr. Greger — Komise to uz komentovala, na nase pfipominky nam reagoval Mgr. Nachtigal z OSZS. Timto dékuje za
vyporadani nasich pfipominek. A otevrel diskusi k vybranym bodum.

Prof. Trka — ZruSeni statni doktorské zarover zkousky znamena, Zze mnoho lidi hleda snadné Ph.D. Navrzené kolokvium
o tématu prace bude jen popovidanim, které nema nic spole€¢ného s védou. Je Skoda, Ze jako UK rezignujeme na dohled
nad tim, Ze se ve védeckych radach dodrzuje standard.

Prof. Kristoufek — Zakon nam rusi SZZ a fika, ze staci pouze obhajoba. My se nad ramec zakona snazime ponechat
alespor néco navic.

Prof. Trka — On pouze komentuje, jaka realné nastane situace.

Dr. Greger — U nich si tim prosli. Pedagogika ma riiznou Sifi (od historie pfes obecnou didaktiku), a disertace se obvykle
vénuje jen jednomu tématu. V tomto podoboru jsou doktorandi skvéli, ale u zkousek byla tendence zkouset je napf. i
z Komenského. Jinde ve svété jsou pfitom zkouSky jen ze subdisciplin, ale v ramci velkého oboru mu nedava smysi
zkousSet Siroky zabér, protoze byva velmi povrchni.

Prof. Trka — Pfijde mu, Zze se uroveri Ph.D. v mediciné snizuje.

Prof. Kristoufek — | kdyby zlstaly statnice v ptivodni podobé (coz nelze), tak je otazka, zda by to pomohlo.

Doc. Dolejsi — Je to otazka odpovédnosti oborovych rad. Vzdy se to da nastavit jako davacka. Neformalni diskuse s
doktorandem naopak miize zjistit, zda ma Siroky rozhled a zda/co si dostudoval nad ramec Mgr. studia. Je to podnét
pro nas pro vSechny, jak hledat mechanismus zlep$eni podminek naseho zkouseni.

Prof. Trka — Titul Ph.D. je potfeba na mnoho pozic, zejména v nemocnici, proto je zde snaha ziskat jej takfka zadarmo.
Nezpochybriuje schopnosti mnohych doktorandu, ale i tak jde o devalvaci titulu.

Prof. Kristoufek — Mél par let zpatky jiné predstavy, ale rad by, aby se to v druhém obdobi dopracovalo. Dfiv se feSily
jiné, strukturalni véci. Minimalné ohledné védnich oblasti dopracovat se na jina spole¢na kritéria. | pro klinické obory:
kdyz na papife néco prapodivné, tak se zamyslet a dat tam néco, co neni moc slabé.

Prof. Trka — Kdyby nam stacil jeden vynikajici ¢lanek a dva absolvované kurzy, tak by se dalo ukon¢it Ph.D. studium
bez jakékoliv dal$i védecké pripravy. Coz je ale bohuzel smutna realita dnesnich dni.

Dr. Greger — V materialu byla pfipominka od doc. Broma. MUze pozadat o reakci?

Prof. Kristoufek — Jedna se o technickou Upravu s cilem, aby bylo legislativné mozné snizovat stipendium. Potfebujeme
proto néjak odstupriovat to Skalovani.

Doc. Strasky — Velmi podporuje, aby to bylo ABCD. Kli¢ je v SZR, ne ve standardech, pfi¢emz hned u B je napsano
,neplni ISP“. Ma obavu, Ze se stejné bude davat jenom A a Ze kdyz nebude doktorand plnit, tak rovnou dostane C. Dle



néj by B mélo znit ,pini ISP, ale pomalu pracuje na disertaci“ a A je ,excelentni student a urcité za 4 roky dostuduje”.
Ma obavu, aby se studenti neodvolavali proti hodnoceni. Studijni prodékani jsou nervézni z vagni formulace.

Prof. Kristoufek — Chape obavu, ale zku$enost je, Ze skuteéné musi byt dobfe napsany ISP. Je tedy ukolem oborovych
rad, aby schvalovaly pouze detailni ISP.

Doc. Dolej$i — Dejme si domaci ukol a vytvofme jeden soubor napul stranky, kde formulujeme, co znamenaji vSechny
Ctyfi stupné hodnoceni.

Prof. Kristoufek — Dle né&j je nejdulezitéjsi formulovat bod C, aby bylo jasné, kdy se da snizovat stipendium, aby se
zabranilo odvolanim.

Dr. Greger — Probereme to na dubnové Komisi v ramci projednavani SZR UK.

6. Standard Skolitele UK

Dr. Greger — Tento dokument nebudeme dnes projednavat, prostor jej komentovat je jesté nasledujici tyden, projednavat
jej budeme pristé.

Prof. Kristoufek — Hlavni motivaci je nastavit zakladni pravidla a o¢ekavani od toho, co by $kolitel ne/mél délat a co od
z néj dali do tohoto textu. Na strané 2 jsou uvedeny 4 body, které byly prozatim nejvice diskutované. Dlouho to
vypadalo, Ze standard Skolitele je pouze o poctu doktorandli, které mohou vést. Pracuji s Cislem 5, na kterém se
shodly v&echny VS. Druha véc jsou naroky na $kolitele v oblasti habilitace. JelikoZ novela ZVS omezuje $kolitele na
habilitované osoby, &estné profesory a experty povérené (fakultni) védeckou radou. Opakované véak NAU Fesi vysoky
podil nehabilitovanych Skolitel(l jako problematicky, proto ve Standardu stanovuji specifické typy nehabilitovanych
Skolitelll, ktefi budou zpusobili ke Skoleni. Jednou z nich je napf. to, pokud by podminky pro habilitaci byly spinény,
ale habilitacni Fizeni jeSté nebylo nezahajeno. Nové bude vybér doktorandd i Skolitell vyrazné tvrd$i a budeme se
zameérovat na kvalitu. Doktoranda si typicky bude moci dovolit nékdo, kdo je zagrantovany. A ke grantu je obvykle dobry
dlvod, tedy Zze ma kvalitni védecké vystupy. A pak by se ale mél habilitovat, jelikoz ma vystupy. Stejné tak ten, kdo jiz
ma nyni 8 doktorand(, tak nebude moci brat nové doktorandy.

Doc. Dolejsi — O pismenku e), jez se tyka ERC, se na RVH vedla dlouha diskuse, ktera se jesté povede. Je otazka, jak
to pfesné formulovat, aby to motivovalo védecky produktivni jedince, byt ti jeSté nesplnili vSechny pozadavky.

Prof. KriStoufek — Jesté doplni, Ze pro nehabilitované Skolitele je limit na doktorandy nizsi, a to sice 3 namisto 5
doktorandd.

Jednani bylo ukonéeno v 12:12 hod.
Zapsala: Amata Vohradska, tajemnice AS UK
Za spravnost: PhDr. David Greger, Ph.D., pfedseda Komise pro védu AS UK



