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Karlova

Akademicky senat UK

¢.j. UKRUK/519977/2025-3

Zapis z mimoradného zasedani pléna AS UK ze dne 12. zafi 2025

Pritomni ¢lenové AS UK

1. LF

prof. MUDr. Robert Jech, Ph.D.

prof. MUDr. Toma$ Zima, DrSc., MBA
Adam Karas

LFP

doc. MUDr. Karel Jezek, Ph.D.
MUDr. Anna Maleckova, Ph.D.
Paul Lafogiannis

Adam Zdrahal

FF

Mgr. Jan BiCovsky, Ph.D.
Mgr. Karel Sima, Ph.D.
Mgr. Richard KeracCik
Jakub Gogela

FTVS

PhDr. Mgr. Helena Voméackova, Ph.D.
Mgr. Andrea Duchonova

Mgr. Veronika Pdlpan Krause

FSv

prof. PhDr. Michal Kubat, Ph.D.
Bc. Veronika Novotna

PhDr. Jan Krovak

ETF

Mgr. Jan Kranat, Ph.D.
doc. Jifi Mrazek, Th.D.
Bc. Jan Tkacik

2.LF

prof. MUDr. Richard Skaba, CSc.
prof. MUDr. Jan Trka, Ph.D.
MUDr. Josef Storm

Matyas Uvira

LF HK

prof. RNDr. Jan Krejsek, CSc.
MUDr. Tomas Soukup, Ph.D.
Adéla Krizova

PF

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc.
JUDr. Michal Riha, Ph.D.
Bc. Jakub Cech

Pavel Linzer

PFF

RNDr. Radim Perlin, Ph.D.
RNDr. Roman Solc, Ph.D.
Bc. Simon Karban

Bc. Arnost Polak

KTF

prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D., DrSc.
Mgr. Bc. Katefina Solcova, Ph.D.

Mgr. Ondrej KFiz

FHS

Mgr. Alena Markova, Ph.D.
Ing. Petr Pavlik, Ph.D.

Bc. Adriana Niziolova

3.LF
doc. MUDr. Jan Gojda, Ph.D.
Tereza Entlerova

FaF

PharmDr. Eduard Jirkovsky, Ph.D.
PhDr. Zdénka Kudla¢kova, Ph.D.
Mgr. Patrik Sedlacek

Martina Zajicova

PedF

PhDr. David Greger, Ph.D.
Bc. Dominika Erbekova
Mgr. Veronika Vohlidkova

MFF

doc. Mgr. Cyril Brom, Ph.D.

doc. PhDr. RNDr. Josef Strasky, Ph.D.
RNDr. Andrej Farkas

Mgr. Petr Simtnek

HTF

doc. ThDr. Pavla Damohorska, Th.D.
ThDr. Jaroslav Hrdlicka

ThDr. Ing. Anna Mullerova

Soucasti
PhDr. Mgr. Pavel PecCeny, Ph.D.
PhDr. Barbora Stindlova, Ph.D.

Osoby uvedené kurzivou byly pfitomné online.

Omluveni élenové AS UK
Viktorie Fenclova (ETF)

doc. PhDr. Zbynék Némec, Ph.D. (PedF)

Jonas Vala (3. LF)
Jakub Sobotka (KTF)
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PhDr. Josef Voracek, Ph.D. (FTVS)

prof. MUDr. Zuzana Motovska, Ph.D. (3. LF)
MUDr. Andrea Rashovska (1. LF)

Bc. Rafael Daniel Berti (FHS)

Dale nepfitomni
PhDr. Jakub Kongelik, Ph.D. (FSV)
Bc. Roman Zabrodsky (HTF)

Hosté

prof. MUDr. Milena Krali¢kova, Ph.D., rektorka UK

Mgr. Martin Manasek, kvestor UK

Mgr. Petra Stanclova, kancléfka UK

Mgr. et Mgr. Véra Jourova, prorektorka pro rozvoj lidskych zdroji a nové technologie
prof. PhDr. Ladislav Kristoufek, Ph.D., prorektor pro védeckou a tvar¢i ¢innost
prof. RNDr. Markéta Martinkova, Ph.D., prorektorka pro studijni zalezZitosti

doc. MUDr. Jan Polak, Ph.D., MBA, prorektor pro koncepci a kvalitu vzdélavani
prof. RNDr. Toma$ Skopal, Ph.D., prorektor pro informacni technologie

Ing. Lenka Henebergova, ¢lenka KR pro socialni zalezitosti a udrzitelny rozvoj
Mgr. et Mgr. David Hurny, ¢len KR pro rozvoj pedagogickych kompetenci AP
prof. PhDr. Lenka Rovna, CSc., ¢lenka KR pro 4EU+

PhDr. Katefina Samalova, Ph.D., ombudsmanka UK

Bc. Marek Boriko, delegat UK v SKRVS

Amata Vohradska, tajemnice AS UK

Jan Jirmus, tajemnik Legislativni komise AS UK

Prezencéni listina hostu je uvedena na konci zapisu (PFiloha ¢&. 1).

1. Zahajeni

JUDr. Ing. Josef Stada, CSc., pfedseda AS UK, v 10:00 hod. pfivital pfitomné ¢leny AS UK i hosty.
Zasedani se konalo v Modré poslucharng (Celetna 20). Uvodem informoval, Ze z navrzeného
programu zasedani byl vypustén bod 5.b, nebot pfislusné pravni jednani dosud neprojednala Rada
Koleji a menz. Tento material proto bude zafazen k projednani na fijnovém zasedani AS UK.

Program zasedani AS UK
Pfedsednictvo AS UK navrhlo program zasedani AS UK. Program byl rozeslan ¢lenim AS UK
a zvefejnén na internetovych strankach senatu.

Zahajeni

Dalsi postup ve véci navrha vnitfnich predpist UK v reakci na pfipominky MSMT
Pravni jednani

Nominace ¢lend do Etické a darcovské komise NF UK

Situace na KTF UK

ahrownPE

Navrh usneseni:

AS UK schvaluje program zasedani.
Pro 43, proti 0, zdrzelo se 0
Schvaleno
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Hlasovani o pouziti hlasovatek dle él. 9 odst. 8 JR AS UK
Pro 37, proti 0, zdrzelo se 1
Schvaleno

Ustanoveni komise pro tajné hlasovani .
Navrzeni byli: JUDr. Michal Riha, Ph.D. (PF), Bc. Simon Karban (PfF), Mgr. Patrik Sedlacek (FaF)

Hlasovani o komisi pro tajné hlasovani
Pro 40, proti O, zdrzelo se 3
Schvaleno

Pfedsedou komise pro tajné hlasovani byl zvolen: JUDr. Michal Riha, Ph.D. (PF)

2. Dalsi postup ve véci navrha vnitinich predpisi UK v reakci na pripominky MSMT

Tento bod uved! dr. Michal Riha., pfedseda Legislativni komise AS UK, a piedstavil do§lé navrhy
vnitfnich pfedpist UK a planovany prabéh projednavani.

2.a. Navrh zmény Statutu UK (€.j. UKRUK/521900/2025-1)
Dr. Riha, pfedseda Legislativni komise AS UK, predstavil navrh vnitfniho pedpisu univerzity.

Dr. Riha informoval, Ze je potfeba formaln& rozhodnout o zpétvzeti Zadosti k registraci dfive
schvalené verze tohoto pfedpisu.

Navrh usneseni:

AS UK bere zpét Zadost o registraci dilci zmény Statutu UK (¢.j. UKRUK/207174/2025-1)
Ministerstvem Skolstvi, mladezZe a télovychovy.

Hlasovani: pro 46, proti 0, zdrzelo se O

Schvaleno

Dr. Riha déle sdélil, e k navrhu nebyl podan Zadny pozménovaci navrh. Byla v$ak podana
pfipominka MFF UK. Tato pfipominka se stala zakladem pro modifikaci navrhu pfedkladatelem,
ktera byla kancelafi AS UK dorucena dne 9. zaii 2025.

Legislativni komise AS UK doporudila vzit tuto modifikaci za zaklad dal$iho projednavani.

Hlasovani o modifikaci
Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0
Schvaleno

Dr. Riha dale uved|, Ze Legislativni komise AS UK vyjadfila k pfedlozenému navrhu souhlasné
stanovisko ve znéni modifikace pfedkladatele.

Navrh usneseni:

AS UK schvaluje navrh dil¢i zmény Statutu UK (C.j. UKRUK/521900/2025-1) ve znéni modifikace
predkladatele.

Hlasovani: pro 46, proti O, zdrzelo se 0

Schvaleno
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2.b. Navrh zmény Stipendijniho fadu UK (€.j. UKRUK/521901/2025-1)
Dr. Riha, pfedseda Legislativni komise AS UK, piedstavil navrh vnitfniho pfedpisu univerzity.

Dr. Riha informoval, Ze je potfeba formalné rozhodnout o zpétvzeti zadosti k registraci dfive
schvalené verze tohoto predpisu.

Navrh usneseni:

AS UK bere zpét zadost o registraci dilci zmény Stipendijniho radu UK (¢.j. UKRUK/207144/2025-
1) Ministerstvem $Skolstvi, mladeZe a télovychovy.

Hlasovani: pro 47, proti 0, zdrzelo se O

Schvaleno

Dr. Riha uved|, Ze k navrhu nebyl podan Zadny pozméfiovaci navrh.

Dr. Riha dale uved|, Ze Legislativni komise AS UK vyjadfila k pfedlozenému navrhu souhlasné
stanovisko.

Navrh usneseni:

AS UK schvaluje navrh zmény Stipendijniho radu UK (¢.j. UKRUK/521901/2025-1).
Hlasovani: pro 47, proti 0, zdrzelo se O

Schvaleno

2.c. Studijni a zkusebni fad UK (¢.j. UKRUK/521902/2025-1)
Dr. Riha, pfedseda Legislativni komise AS UK, piedstavil navrh vnitfniho pfedpisu univerzity.

Dr. Riha informoval, Ze je potfeba formalné rozhodnout o zpétvzeti zadosti k registraci dfive
schvalené verze tohoto predpisu.

Navrh usneseni:

AS UK bere zpét Zadost o registraci diléi zmény Studijniho a zkuSebniho fadu UK
(¢.J. UKRUK/207070/2025-1) Ministerstvem $kolstvi, mladezZe a télovychovy.

Hlasovani: pro 47, proti 0, zdrzelo se O

Schvaleno

Dr. Riha uved|, Ze k navrhu nebyl podan zadny pozménovaci navrh.

Dr. Riha dale uved|, Ze Legislativni komise AS UK vyjadfila k pfedlozenému navrhu souhlasné
stanovisko.

Navrh usneseni:

AS UK schvaluje navrh Studijniho a zkusebniho fadu UK (¢.j. UKRUK/521902/2025-1).
Hlasovani: pro 47, proti 0, zdrzelo se O

Schvaleno
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3. Pravni jednani

3.a. Priprava Ramcové smlouvy o centralizovaném zadavani EIZ 2026-2030

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, uvedl tento bod a pfedal slovo Mgr. Manaskovi,
kvestorovi UK, k pfedstaveni pfedlozeného materialu.

Mgr. Manasek, kvestor UK, pfedstavil navrh ramcové smlouvy o centralizovaném zadavani na
obdobi 2026 az 2030. Uvedl, ze cilem je zavazné povéfit Narodni technickou knihovnu realizaci
vefejnych zakazek na predplatné elektronickych informaénich zdroju pro uvedené obdobi. Na
zakladé tohoto zadavaciho fizeni by méla byt uzaviena ramcova smlouva.

Dale konstatoval, Zze se jedna o pfehled takzvanych paternich informacnich zdroju, ktery AS UK
schvalil dne 13. prosince 2024. Vyjednavani s jednotlivymi vydavateli v ramci pfedbéznych trznich
konzultaci, provadénych Narodni technickou knihovnou, se v8ak protahlo az do soucasnosti.
Z tohoto divodu vznikla Casova tisen, nebot k 31. prosinci 2025 konci pfedplatné pfiblizné na 70 %
elektronickych informacénich zdroju, které ma Univerzita Karlova dosud nasmlouvany.

V predkladaci zpravé je obsazZena tabulka s pfedpokladanymi cenami pfedplatného na jednotlivé
roky. Tyto ceny jsou uvedeny v korunach véetné DPH a zahrnuji i rezervu s ohledem na skutecnost,
Ze vétSina predplatného bude nakupovana v cizi méné, a tudiz je nutné pocitat s kurzovymi vykyvy.

Doc. Brom, pfedseda Ekonomické komise, seznamil ¢leny AS UK se stanoviskem Ekonomické
komise AS UK, ktera doporucila k pfedlozenému materialu vyjadfit kladné stanovisko.

Navrh usneseni:

AS UK vyjadiuje souhlasné stanovisko k materialu ,Priprava Ramcové smlouvy o centralizovaném
zadavani 2026-2030" a souhlasi s jeho postoupenim Spravni radé UK.

Hlasovani: pro 47, proti 0, zdrzelo se O

Schvaleno

3.b. PedF — Pronajem pozemku parc. é. 1265-6 ZS a MS TIP TOES, s.r.o.

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, uvedl tento bod a pfedal slovo Mgr. Manaskovi,
kvestorovi UK, k pfedstaveni pfedlozeného materialu.

Mgr. Manasek, kvestor UK, pfedstavil navrh na uzavieni najemni smlouvy k pozemku parc. &. 1265-
6 ve spravé PedF UK. Uvedl, Zze Pedagogicka fakulta jiz pronajiméa spole¢nosti ZS a MS TIP TOES,
s.r.o0., €ast prostor v pfilehlém objektu, pfi¢emz k této smlouvé bude pfipravovan dodatek €. 3. Nové
se navrhuje pronajmout zakladni 3kole také &ast pfilehlého pozemku , uréeného pro relaxaci
a odpocinek zakau.

Navrh prfedpoklada uzavieni najemni smlouvy na dobu deseti let, tj. do 31. srpna 2035. Roc&ni
najemné je stanoveno ve vySi 33 000 K& bez DPH, splatné jednou ro¢né. Pedagogicka fakulta se
dale zavazuje na vyzvu najemce provadét sekani travy za uplatu ve vysi 900 KC bez DPH za kazdé
jednotlivé sekani. Soucasti smlouvy je inflaCni dolozka.

Doc. Brom, pfedseda Ekonomické komise AS UK, seznamil ¢leny AS UK se stanoviskem
Ekonomické komise AS UK, ktera doporucila k pfedlozenému materialu vyjadrit kladné stanovisko.
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Rozprava
Bc. Polak vznesl dotaz na vyméru pozemku. Pan kvestor odpovédél, Ze se jedna o pozemek
0 vymeéie 324 m2.

Dr. Farkas se dotazal na vysi inflacni dolozky. Pan kvestor uvedl, Ze inflacni dolozka €ini 3 %.

Dr. Farkas dale vznesl dotaz, k jakému dni za¢ne najemni vztah. Pan kvestor sdélil, ze pronajem
zapocne ke dni ucinnosti smlouvy, tedy dnem jejiho zverejnéni v registru smiuv.

Navrh usneseni:

AS UK po projednani navrhu najemni smlouvy na pronajem pozemku parc. ¢. 1265/6 v k.u. Brandys
nad Labem Zakladni Skole a matefské Skole TIP TOES s.r.o. doporucuje jeji uzavreni.

Hlasovani: pro 48, proti 0, zdrzelo se O

Schvaleno

3.c. PedF — Dodatek ¢. 3 k NS se ZS a MS TIP TOES

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, uvedl tento bod a pfedal slovo Mgr. Manaskovi,
kvestorovi UK, k pfedstaveni pfedlozeného materialu.

Mgr. Maniasek, kvestor UK, piedstavil navrh dodatku &. 3 k najemni smlouvé uzaviené se ZS a MS
TIP TOES, s.r.o. Uvedl, zZe jedinou zménou, kterou tento dodatek pfinasi, je prodlouzeni doby najmu.
Stavajici smlouva, upravena dodatkem &. 2, je platna do 31. srpna 2030. Navrhovanym dodatkem
€. 3 se najem prodluzuje o pét let, tedy do 31. srpna 2035.

Dale sdélil, ze ovéfoval divody pfedCasného zajmu na prodlouzeni najemniho vztahu. Pedagogicka
fakulta jej informovala, ze zakladni Skola potfebuje mit zajistény najem na delSi obdobi z diivodu
prokazovani udrzitelnosti jednoho ze svych projektd. Dodatek se netyka zmény rozsahu
pronajimanych prostor, které ¢ini celkem 1657 m?2.

Doc. Brom, pfedseda Ekonomické komise, seznamil Cleny AS UK se stanoviskem Ekonomické
komise AS UK, ktera doporucila k pfedlozenému materialu vyjadfit kladné stanovisko.

Navrh usneseni:

AS UK po projednani navrhu dodatku &. 3 k najemni smlouvé se Zakladni Skolou a matefskou skolou
TIP TOES, s.r.0. v Brandyse nad Labem-Staré Boleslavi doporucuje dodatek ¢. 3 uzavrit.
Hlasovani: pro 45, proti 0, zdrzelo se 0

Schvaleno

4. Nominace ¢lent do Etické a darcovské komise NF UK

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, uvedI tento bod a pfedal slovo Amaté Vohradskeé,
tajemnici AS UK.

Amata Vohradska, tajemnice AS UK, sdélila, Ze o €lenstvi v Etické a darcovské komisi Nadaéniho
fondu Univerzity Karlovy se uchazeji Mgr. Alena Markova, Ph.D. (FHS) a Bc. Arnost Polak (PFF).

Rozprava

V rozpraveé Dr. Bi¢ovsky upozornil, ze pocet €lenl komise zatim neschvalila spravni rada Nadacniho
fondu Univerzity Karlovy, a proto mlze nasledné dojit ke zméné obsazeni.
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Dr. Farka$ vznesl| dotaz, zda je v této fazi nutné o nominacich rozhodovat, kdyz slozeni komise
nebylo spravni radou dosud schvaleno.

Dr. Vokac vysvétlil, Ze spravni rada Nadac¢niho fondu bude o nominacich jednat a schvalovat je na
svém zasedani v fijnu 2025. Proto je tfeba mit navrh jmen jiz pfipraven. Déle pfipomnél, Ze strategie
Nadacéniho fondu, standardy a pravidla posuzovani reputacniho rizika proSly vSemi organy
a komisemi a byly schvaleny plénem AS UK per rollam v Cervenci tohoto roku. Formalni slozeni
organu bylo v tomto procesu definovano — komise ma mit osm ¢€lend, z toho dva zastupce AS UK.

Dr. Farkas namitl, Zze podle jeho informaci nebylo slozeni ve schvalené strategii jasné uvedeno,
a vyjadfil pochybnost, zda neni pfed€asné nominovat Cleny jesté pfed rozhodnutim spravni rady
Nadaéniho fondu.

Pani kancléfka doplnila, Ze nominace jsou nezbytné k tomu, aby spravni radé mohly byt predlozeny
konkrétni navrhy osob. Spravni rada bude nasledné rozhodovat, zda nominované osoby schvali, i
zda pozada o dalsi nominace.

Dr. StaSa se dotazal na termin jednani spravni rady.

Dr. Voka¢ odpovédél, ze spravni rada Nadacniho fondu Univerzity Karlovy zasedne dne 14. fijna
2025.

Dr. StaSa navrhl, aby usneseni bylo formulovano tak, ze Akademicky senat Univerzity Karlovy
.predbézné nominuje“ kandidaty, ¢imz bude zachovana potfebna flexibilita.

Dr. Riha, pfedseda komise pro tajné hlasovani, seznamil pfitomné &leny Akademického senatu
Univerzity Karlovy s procedurou elektronického tajného hlasovani a zahajil hlasovani. Po jeho
provedeni vyhlasil vysledky.

Navrh usneseni:

AS UK predbézné nominuje Mgr. Alenu Markovou, Ph.D. (FHS) do Etické a darcovské komise
Nadacniho fondu UK.

Hlasovani: pro 40, proti 0, zdrzelo se 7

Schvaleno

Navrh usneseni:

AS UK predbézné nominuje Bc. ArnoSta Poléka (PrF) do Etické a darcovské komise Nadacniho
fondu UK.

Hlasovani: pro 40, proti 0, zdrzelo se 6

Schvaleno

5. Situace na KTF UK
JUDr Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, uvedI tento bod.
Navrh usneseni:

AS UK omezuje re¢nickou dobu na 3 minuty.
Schvaleno tichym souhlasem.
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J. M. pani rektorka informovala pfitomné o aktualni situaci na Katolické teologické fakulté Univerzity
Karlovy, kterou oznacila za mimofadné slozitou. Uvedla, Zze problém zasahuje do vedeni fakulty,
dotyka se vykladu zakona o vysokych Skolach, role akademické samospravy a vztahu univerzity ke
statni spravé. Situace podle jejich slov ukazuje limity sou¢asné pravni Upravy. Univerzita Karlova
opakované upozornila MSMT na rizika jeho postupu pro chod fakulty i pro studenty.

Pani rektorka podrobné zrekapitulovala dosavadni vyvoj, zejména oba pokusy o odvolani dékana
Jaroslava Broze, rozhodnuti soudd a kroky ucinéné ve véci vedeni fakulty, véetné poveéreni dr.
Michaely Falatkové vykonem funkce dékana. Popsala okolnosti, které vedly ke zruSeni tohoto
povéfeni na zakladé vyzvy MSMT, ivysledky, kterych dr. Falatkova b&hem svého kratkého
pusobeni dosahla.

Zduraznila, ze postup vedeni UK byl veden snahou chranit univerzitu pfed moznymi sankcemi
a zajistit stabilitu fakulty. Poukazala na probihajici jednani, pravni spory, rozdilné vyklady vnitfnich
predpisu i zakona o vysokych Skolach, a dale na kontroly a Setfeni, ktera na fakulté probihaji —
mimofadny ekonomicky audit, pfedbézné Setfeni Narodniho akreditaéniho ufadu pro terciarni
vzdélavani a vefejnospravni kontrola MSMT.

Pani rektorka informovala o vyhlaseni voleb kandidata na dékana Katolické teologické fakulty na
30. zafi 2025 a o rozporech v pravnich nazorech tykajicich se odvolani prodékana doc. AleSe
Prazného. Pfipomnéla téZz nedavna usneseni Méstského soudu v Praze, ktera rektorce ukladaji
povinnost zdrZzet se jmenovani nového dékana Ci povéfovani tfetich osob vykonem této funkce do
pravni moci rozhodnuti ve véci, aviak umoznuji pokraCovat ve volebnim procesu na fakulté.

Zavérem J. M. pani rektorka uvedla, Ze Univerzita Karlova postupuje v souladu se zakonem, chrani
prava studujicich izaméstnancl a hleda feSeni, které zajisti stabilitu a ddvéryhodnost fakulty.
Zdulraznila, ze kliGova je oteviena komunikace a spoluprace vSech zainteresovanych, nebot jediné
tak Ize dosahnout legitimniho, transparentniho a dlouhodobé udrzitelného feseni.

JUDr. Michal Riha, Ph.D., pfedseda Legislativni komise AS UK, informoval pfitomné, Ze Legislativni
komise byla povéfena Predsednictvem AS UK projednat otazky vyplyvajici ze zadosti doc. AleSe
Prazného o stanovisko k platnosti nékterych jednani. Mandat komise spocival ve vypracovani
navrhu vykladu podle ¢lanku 29 Jednaciho fadu AS UK.

Komise pfi projednavani situace na Katolické teologické fakulté, kterou oznacila za nelehkou,
striktné omezila svi(j rozsah plsobnosti na otazky, k jejichz projednani byla povéfena. Nezabyvala
se mimo jiné problematikou pfistupu do e-maill, otazkou hostingu, platnosti pracovnépravnich
smluv ani platnosti odvolani jinych osob. Politicka a ekonomicka rovina situace nebyla pfedmétem
jednani, nebot’ Legislativni komisi AS UK nepfislusi.

Dr. Riha predstavil ¢asovou osu udalosti od druhého odvolani doc. Jaroslava BroZe dne
24. Cervence 2025 po navrat doc. AleSe Prazného do funkce zastupujiciho dékana dne 28. srpna
2025. Zakladnim podkladem jednani byla Zadost doc. Prazného ze dne 17. srpna 2025.

Za dulezité podklady oznadil dr. Riha také dopIn&nou informaci o aktualni situaci na fakulté ze dne
24. srpna 2025, odpovéd MSMT z 22. srpna 2025, odkazovanou literaturu a soudni rozhodnuti
a skute€nost, Ze vyzadané externi posouzeni se nepodafilo ziskat. Upozornil, Ze argumenty vedeni
Univerzity Karlovy pfednesené pfi ustnim projednani dne 1. zafi 2025 nebyly pfevazné pravni
povahy.

Stranka 8 z 17




xd

Univerzita
Karlova Akademicky senat UK

Vedeni Univerzity Karlovy vzneslo namitky proti projednavani véci Legislativni komisi, zejména
s ohledem na absenci kompetence AS UK k posuzovani pracovnépravnich a soudnich otazek.
Zadost doc. Prazného byla vedenim oznadena za manévr, jehoZ cilem je vtahnout do sporu dalsi
organ univerzity.

Legislativni komise se s namitkami vyporadala tak, Ze vyklad vnitfnich prfedpist spada do plsobnosti
AS UK podle ¢lanku 29 Jednaciho fadu AS UK — vnitfni pfedpisy ramuji fungovani univerzity véetné
vztahl mezi organy. Vyklad zakona o vysokych Skolach podle komise neni vyhrazen vyluéné
soudnim organim a projednavana problematika pfesahuje individualni zajem zadatele.

Komise se zaméfila na dvé kliCové otazky:

a) Muze rektor v pripadé neobsazeni funkce dékana jednat za fakultu v pracovnépravnich
vztazich €i omezit vykon funkce fakultniho funkcionaie postupem odliSnym od zakona
o vysokych skolach?

Komise vychazela z toho, ze dékan je samospravnym organem fakulty a ma pusobnost
v pracovnépravnich vécech. V pfipadé, ze dékan nemlze vykonavat sva opravnéni, je
nezbytné zajistit kontinuitu prostfednictvim zastupujiciho prodékana. Podle sukcesni
klauzule opatfeni dékana &. 2/2024 neni zapotfebi dalSi zvlastni povéfeni. Zavérem komise
konstatovala, ze rektor nemuze vyuzit obecné postupy, jako je pfekazka v praci ¢i vypovéd,
namisto specialnich pravidel upravenych zakonem o vysokych Skolach.

b) Miuze rektor do¢asné povérit vykonem funkce fakultniho samospravného organu treti
osobu?

Vedeni Univerzity Karlovy argumentovalo mezerou v pravni upravé, umozniujici analogii
s ustanovenim o zalozeni nové fakulty, a odkazovalo na § 38 zakona o vysokych Skolach
i nalez Ustavniho soudu. Legislativni komise v3ak dovodila, Ze takovy postup by byl
vykladem contra legem. Existence zastupujiciho prodékana znamena, Ze funkce dékana
neni ,uprazdnéna“ ve smyslu zakona. Postup aplikovany na Katolické teologické fakulté
komise vyhodnotila jako rozporny se sukcesni klauzuli.

JUDr. Michal Riha, Ph.D., zavérem uvedl, Ze Legislativni komise AS UK navrhuje plénu pfijeti dvou
usneseni.

Rozprava

Doc. Strasky pozadal o vyjasnéni, zda rektorka mize jmenovat tfeti osobu k vykonu funkce dékana
v situaci, kdy existuje prodékan povéfeny zastupovanim, a dale se dotazal, jaky postup by nastal
v pfipadé rezignace prodékana.

Dr. Stasa uvedl, Ze v pfipadé rezignace prodékana a neexistence jiné zastupujici osoby by Slo
0 neobsazenou funkci, coz by mohlo zalozit divody aplikace pfisluSnych ustanoveni zakona
0 vysokych Skolach. Zminil rovnéz teoretickou variantu odvolani prodékana na KTF UK, kterou
oznadil za malo pravdépodobnou.

Dr. Perlin podékoval v8em, ktefi se podileli na pfipravé stanovisek Legislativni komise, a vyjadfil
podporu navrhovanym usnesenim. Konstatoval, Zze rozumi divodim postupu J. M. pani rektorky
béhem srpna (pfekazky v praci a povéreni), ackoliv se nasledné ukazalo, ze tento postup neni
pravné komfortni. Vznesl dotaz k procesnimu podani navrhu na zavedeni nucené spravy na KTF
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UK, konkrétné zda jej pfedseda AS KTF UK podal s oporou usneseni senatu ¢i samostatné.
Zavérem vyjadfil politovani nad polarizaci sporu a apeloval na jeho institucionalni dofeSeni.

Dr. Bi¢ovsky vyjadril divéru v odbornou kompetenci Legislativni komise, a pozadal vedeni univerzity
o sdéleni, ktera konkrétni osoba (€i osoby) nesla odpovédnost za pravni stanovisko, na jehoz
zakladé vedeni UK povaZovalo zvoleny postup za souladny se zakonem.

Dr. Solc podpofil navrh usneseni a polozil dotaz, zda nové vydana soudni rozhodnuti, jimiz bylo
J. M. pani rektorce ulozeno zdrzet se jmenovani tfeti osoby k vedeni fakulty, méni pravni hodnoceni
projednavané véci.

Dr. Sta8a vysvétlil, Ze jde o pfedbé&zna opatfeni, jejichz u€elem je konzervovat stavajici stav, nikoliv
podat zavazny vyklad zakona; pro univerzitu jsou vSak v konkrétni véci zavazna po dobu jejich
ucinnosti.

J. M. pani rektorka v reakci uvedla, Ze si vazi Akademického senatu UK i Legislativni komise AS
UK. Zduraznila, ze autoritativni posouzeni spravnosti postupu univerzity by mohl poskytnout pouze
spravni soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy;
v aktualni procesni situaci véak neni na co podat spravni zalobu, protoZe univerzita vyzvé MSMT
s opatrnosti vyhovéla, aby predeSla omezeni pravomoci. Uvedla, ze kroky, které podnikla (pfekazky
v praci vuci prodékanovi a povéreni treti osoby dle analogie § 103 zakona o vysokych Skolach), byly
reakci na mimofradnou situaci na KTF UK a nebyly minény jako obecné aplikovatelny postup. Dale
konstatovala, Ze ma k dispozici ¢etné pisemné podklady o nevhodnych pracovnich postupech
a tlaku na zaméstnance ze strany prodékana, zatimco o opaku diukazy nema. Pfipomnéla, ze b&hem
kratkého plsobeni dr. Falatkové doSlo k viditelnému posunu v zajisténi vyuky a administrativy pro
zimni semestr.

J. M. pani rektorka se dale vyjadfila k otazce nucené spravy s tim, zZe dle jejich informaci navrh podal
predseda AS KTF UK; souCasné poukazala na Casové souvislosti letniho obdobi. Zavérem
zduraznila nedokonalost zakona o vysokych Skolach a potfebu budoucich legislativnich uprav.
Vyzvala k hledani smirného FeSeni, které zajisti kvalitni a stabilni podminky pro studujici
i zaméstnance, ainformovala o probihajicich kontaktech s cirkevnimi autoritami sméfujicich
k uklidnéni situace.

Dr. Stasa pfipomnél, Ze projednavanym materialem je navrh vykladu Legislativni komise AS UK.
Zduraznil, ze pluralita pravnich nazorl je bézna a pouze nepatrny zlomek sporl feSi soudy;
skuteCnost, ze soud dosud nerozhodl, nebrani Legislativni komisi ani Akademickému senatu
pfijmout vlastni vyklad.

vvvvvv

pravni nazor, z néhoz vedeni UK vychazelo pfi posouzeni zakonnosti zvoleného postupu. Uvedl, Ze
i pfes podporu zaveru Legislativni komise povazuje za dullezité znat osobni garanci za protichidné
stanovisko, které dle jeho nazoru pfispélo k prodluzovani fizeni.

J. M. pani rektorka uvedla, Zze odpovédnost za postup nese ona jako rektorka. Ohradila se proti
personalizaci dotazu vici zaméstnancim Rektoratu UK a zdlraznila, Ze o spravnosti ¢i nespravnosti
postupu muZze autoritativné rozhodnout pouze spravni soud v odpovidajicim fizeni.

Dr. Solc zdaraznil, Ze navrh vykladu Legislativni komise se nevyslovuje k tomu, zda ma doc. Prazny

fidit KTF UK, nybrz hodnoti vylu¢né procesni stranku a konstatuje, ze zvoleny postup nebyl podle
nazoru komise proceduralné spravny; vécna hodnoceni Fizeni fakulty nejsou pfedmétem usneseni.
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J. M. pani rektorka uvedla, Ze nazor Legislativni komise respektuje, nicméné trva na spravnosti
svého postupu v mimoradné situaci. Pfipomnéla proménlivost stanovisek MSMT v prab&hu &asu
a znovu konstatovala, ze kone¢ny zavér nalezi spravnimu soudu; soucasné vyzvala k orientaci ha
dalSi kroky vedouci ke stabilizaci fakulty.

Dr. Riha odkazal na podklady rozeslané lendm AS UK a citoval z odivodnéni usneseni Méstského
soudu v Praze, podle néhoz se soud ztotoznil s pravnim hodnocenim obsaZenym ve vyzvé MSMT
ze dne 22. 8. 2025, a konstatoval, Ze vyklad ¢l. 6 Statutu UK ve spojeni s § 24 zdkona o vysokych
Skolach, pfijaty Legislativni komisi AS UK dne 1. 9. 2025, povazuje soud za spravny.

J. M. pani rektorka zpochybnila pfesnost nékterych pasazi soudniho textu (formalnich a skutkovych
oznaceni), nicméné dalSi polemiku k citacim nevedla.

Dr. Stasa doplnil, Ze citované pasaze predstavuji pravni nazor vyjadieny v odlvodnéni soudniho
usneseni; byt nejde o meritorni rozsudek, ma vyznam pro posouzeni véci v aktualni fazi.

Dr. Farka$ s odkazem na ¢€l. 6 odst. 9 Jednaciho fadu AS UK navrhl ukonéeni rozpravy a pfechod
k hlasovani o vykladu, aby bylo mozné rozhodnout pfi zachovani usnasenischopnosti, s tim, Ze po
hlasovani Ize v rozpravé pokraCovat.

Dr. Pavlik pozadal o vyjasnéni pravnich ucinkl pfijimaného vykladu a polozil otazku, zda se jedna
pouze o ,nazor‘ bez zavaznosti.

Dr. StaSa uved|, Ze takovy vyklad Jednaci fad AS UK nepfedpoklada a ze nejde jen o projev dlvéry,
nybrz o vykon pravomoci AS UK podle vnitfnich pfedpisu.

Dr. Farkas pfipomnél, ze AS UK je organem, ktery schvaluje vnitini pfedpisy v€etné Statutu UK,
a ma tedy podle &l. 29 Jednaciho fadu pravo vydavat jejich vyklad; jako kontrolni organ je povinen
dbat na jeho dodrzovani.

Dr. StaSa ovéfil, zda je vznesena namitka proti ukonéeni rozpravy; namitka vznesena nebyla.

Navrh usneseni:

AS UK se na zakladé navrhu Legislativni komise AS UK usnesl na tomto vykladu ¢lanku 6 Statutu
Univerzity Karlovy:

Clanek 6 Statutu UK v névaznosti na § 24 ZV'S bréni zésahu rektora do plsobnosti samospravnych
organt fakulty formou pfisvojeni si ptisobnosti v pracovnépravni oblasti vi¢i zaméstnancum fakulty.
Hlasovani: pro 31, proti 1, zdrzelo se 20

Schvaleno

Navrh usneseni:

AS UK se na zakladé navrhu Legislativni komise AS UK usnesl na tomto vykladu ¢lanku 6 Statutu
Univerzity Karlovy:

Clanek 6 Statutu UK v navaznosti na § 24 ZVS bréni takovému postupu rektora, kterym by sam
0 své vali povéfil jiné osoby vykonem pusobnosti samospravnych organu fakulty.

Hlasovani: pro 34, proti 0, zdrzelo se 19

Schvaleno

J. M. pani rektorka vyzvala &leny AS UK, ktefi v diskusi — podobné jako dr. Riha — konstatovali, co
se podle jejich nazoru stat nemélo, aby zaroven predlozili i konkrétni navrh, co se v dané Casové
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tisni stat mélo. Zddraznila, Ze nucena sprava nebyla schopna zajistit véasnou pfipravu zimniho
semestru a nefesila ochranu zaméstnancu pred Sikanou a bossingem.

Dr. Perlin uvedl, Ze navrhy usneseni Legislativni komise nemaiji charakter kritiky prace J. M. pani
rektorky. Vyjadril pfesvédCeni, Ze jednala v dobré vife a v souladu se svou kompetenci, nicméné
v pravnim ramci se ukazalo, ze nékteré kroky nebyly udrzitelné. Pozadal, aby pfedlozené navrhy
nebyly vykladany jako osobni vytka.

J. M. pani rektorka zdlraznila, Ze svou praci za kritizovanou nepovazuje, avsak konstatovala, ze
pfes veskeré kroky se univerzité ani spoleC¢nou Cinnosti nepodafilo dosahnout toho, aby zimni
semestr byl pfipraven a zaméstnanci méli pocit bezpedi.

Dr. StaSa podotkl, ze zpétny pohled na véc je vzdy jednodus$Si. Pfipomnél, Ze jiz pfi jarnim
projednavani opatifeni dékana KTF &. 7/2025 a &. 8/2025 existovala moznost pozadat o nucenou
spravu, jak tehdy navrhoval dr. Farkas, nicméné tento krok nebyl podniknut.

J. M. pani rektorka doplnila, Ze ji bylo v neformalnich jednanich na MSMT sdéleno, Ze pokud by UK
tehdy pozadala o nucenou spravu, nebyla by poskytnuta s odkazem na to, Ze univerzita ma moznost
fesit véc vnitfné.

Dr. StaSa konstatoval, ze takové vnitfni feSeni by patrné pfedpokladalo mediaci.

Dr. Farkas nasledné navrhl pfijeti doplfiujiciho usneseni. Uvedl, Ze v navaznosti na pfijaty vyklad je
tfeba vyvodit odpovédnost za pfekroceni pravomoci, k némuz doslo zasahem J. M. pani rektorky do
pracovnépravni agendy fakulty. Podle jeho nazoru by mél byt vyklad doplnén usnesenim, které
povede k zajisténi, Ze se obdobna situace nebude opakovat. PoZzadal proto J. M. pani rektorku, aby
podnikla kroky k napravé a zavazala se, ze obdobny postup v budoucnu neuplatni.

Navrh usneseni:

AS UK v navaznosti na vyklad ¢&l. 6 Statutu UK vyzyva vedeni UK k vyvozeni odpovédnosti
v souvislosti s konanim v rozporu s ¢l. 5 Statutu UK. AS UK ocCekava na svém pristim zasedani
informaci o prijaté odpovédnosti a krocich, které zajisti, aby se podobna situace v budoucnu
nemohla opakovat.

Dr. Pavlik uvedl, ze povazuje navrh usneseni sméfujici k vyvozovani osobni odpovédnosti vuci
osobam, které pfipravovaly pravni stanoviska, za nepfijatelny. Upozornil, Ze byly pfedlozeny riizné
— dosud nezavazné — pravni nazory a ze ,hony na viniky“ by vedly k demotivaci zaméstnancu
rektoratu UK a destabilizaci chodu univerzity. Pfipomnél, ze politicka odpovédnost nalezi J. M. pani
rektorce, ktera ji vyslovné pievzala.

Dr. Farka$ konstatoval, Ze jeho navrh usneseni adresuje odpovédnost vedeni univerzity, a nikoli
jednotlivym zaméstnanciim, a sméfuje k zajisténi, aby se obdobna situace neopakovala.

Dr. Stasa uved|, Zze nepocituje potfebu takové usneseni pfijimat.
Dr. Solc se ztotoZnil s tim, Ze navrhované usneseni neni potfebné. Vyjadfil pfesvédéeni, Ze vedeni
univerzity ipravni odbor jednali v dobré vife asnaze vyfeSit mimofadnou situaci; neshoda

s naslednym vykladem Legislativni komise nepfedstavuje pochybeni hodné sankce.

Dr. Stasa doplnil, Ze pfijaty vyklad je dostate€nym varovanim do budoucna.
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Doc. Strasky uvedl, Zze J. M. pani rektorka jednala v dobré vili a v souladu s vili senatu; povazuje
za nevhodné prechazet od pravni debaty k ,inkvizici“. Navrhl o takovém usneseni viibec nehlasovat.

prof. RNDr. Jan Trlifaj, CSc., DSc., &len U&ené spole¢nosti CR, vyjadFil podporu Usili Akademického
senatu KTF UK o ukonceni krize. Upozornil na neplnohodnotné fungovani samospravnych organt
fakulty, zejména védecké rady, a kritizoval kroky vedouci k diskontinuité (mj. navrh na ukonceni
studijniho programu Dé&jiny evropské kultury).

Dr. Stasa konstatoval, ze jednani contra legem nemuze slouzit jako precedent.

Prorektor Skopal vyjadfil souhlas s predrecniky, Zze AS UK ma zustat kontrolnim, nikoli ,inkviziénim®
organem. Vyzval k pojmenovani alternativniho, legalniho a zaroven efektivnino feSeni pro
mimoradny ,krizovy“ stav na KTF UK, které by pfedesSlo Skodam z prodleni a ochranilo dobré jméno
fakulty. Sou€asné ocenil, Zze zavéry Legislativni komise slouzi jako pojistka proti koncentraci moci,
avSak zdaraznil absenci ,nouzovych® pravomoci v univerzitni legislative.

Dr. Solcova (KTF UK) se vymezila viiéi tvrzeni, Zze doc. Prazny ,rusi* studijni programy; podle jejiho
vyjadreni Slo o zahajeni rozpravy s prislusnymi organy nad dlouhodobymi personalnimi a finanénimi
problémy. Popsala dopady dvojvladi na fakulté a uvedla, Ze kroky rektoratu pfispély k destabilizaci;
zminila i problematiku unikd dat a personalnich zmén v technickém zazemi.

Dr. Farkas reagoval, Ze krizovy stav je v zasadnich obrysech feSitelny i v ramci stavajicich predpisu
UK a Ze spor na KTF UK neni jednostranny. Upozornil na nékteré problematické postupy AS KTF
UK (napf. otazku odvolani prodékana ¢i odroceni rozpoctu) a varoval pfed zavadéjici argumentaci.

J. M. pani rektorka vyzvala k drzeni se faktl. Uvedla, ze ma k dispozici pisemné podklady
prokazujici zamér smérovat k ukonéeni €innosti programu Dé&jiny evropské kultury (mj. nepovazovat
za zadouci vypsat pfijimaci fizeni a ,sméfovat k rychlému ukonceni €innosti“). V reakci na otazky
k Unikim dat avizovala moznost auditu IT pFistupd aspravy opravnéni. Odmitla tezi
0 ,oboustranném utlacovani“ a popsala rozdilné vysledky dvoutydenniho pusobeni dr. Falatkové
oproti naslednym krokim doc. Prazného (mj. zasahy do rozvrh(i a personalnich zalezitosti). Vratila
se k rozpor(im ve stanoviscich MSMT b&hem srpna a zati a apelovala na aplikaci prava v souladu
s jeho smyslem a ucelem.

Dr. StaSa poznamenal, Ze pravnich nazord maze byt vice a Ze v posuzované situaci lze uvazovat
o0 ,kvazidékanském"“ postaveni zastupujiciho prodékana; pfesto nejde o finalni zavazny vyklad.

Doc. David Vopfada, pfedseda AS KTF UK, pozadal o podporu snah fakultniho senatu co nejdfive
zvolit dékana a stabilizovat situaci. Kritizoval zasahy vné univerzitni samospravy (vCetné tlaku na
volbu ,kompromisniho“ kandidata) a uved|, Ze ingerence velkého kancléfe fakulty pfesahuje dle jeho
Nazoru ramec pravomaoci.

Dr. Pavlik vyjadFil pfesvédéeni, Zze postup MSMT predstavoval nepfiméfenou intervenci. Navrhl, aby
Legislativni komise AS UK provéfila konformitu Statutu KTF UK se zakonem o vysokych Skolach,
zejména ¢l. 4 upravujici postaveni velkého kancléfe (v€etné €l. 4 odst. 2 pism. h) o povéfovani
vyucCujicich), a aby AS UK nasledné pfijal odpovidajici kroky v pfipadé zjisténého rozporu.

Navrh usneseni:
AS UK povéiuje Legislativni komisi AS UK, aby provérila konformitu Statutu KTF se zakonem
0 vysokych Skolach a ¢eskou legislativou.
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Senator Linzer uved|, Ze povazuje za nebezpelné zpochybriovat zasahy vefejné moci do zalezitosti
univerzity jen s odkazem na akademickou samospravu. Zddraznil, Ze i samosprava je vazana
pravnim fadem demokratického pravniho statu a diskuse ma byt vedena vécné, s identifikaci
pfipadnych nezakonnych zasahd.

J. M. pani rektorka ujistila, Ze vedeni Univerzity Karlovy respektuje veSkera usneseni a rozhodnuti
soudl. Soucasné upozornila, Ze aktualni vykladova debata fakticky umoznuje, aby vedeni KTF UK
¢inilo kroky vedouci k nefunkénosti organti fakulty a odchodim ¢&lentd, coz univerzita nemuze
prehlizet.

Dr. Solc uvedl, Ze zavéry justice je nutno piné respektovat; vyzval vSak k vetsi zdrzenlivosti jinych
externich aktérd (zejm. MSMT a prazského arcibiskupstvi) a deklaroval podporu pfipadnému
usneseni AS UK, které by poZadovalo respekt k akademické samospravé.

Dr. Perlin oznadil stav na KTF UK za ,zakopovy*, kdy se obé strany dopoustéji pochybeni. Vyzval
akademickou obec KTF UK k hledani dohody a spoluprace, pfi€¢emz za mozny zacatek povazuje
volbu kandidata na dékana dne 30. zafi 2025 a nasledné ustaleni poméru.

Bc. Frederik David Albl, akademicky senator AS KTF UK, uved|, Ze podporuje soutasné vedeni
fakulty (doc. Broze a doc. Prazného). Kriticky popsal podle jeho nazoru nevhodné praktiky odprci
vedeni, v€etné natlaku, kyberSikany a neopravnénych zasahl do e-mailové a datové komunikace;
uved|, Ze véc Setfi pfisludné organy. Zpochybnil rovnéz nékteré medialni interpretace a ekonomické
argumenty vedené proti fakulté.

J. M. pani rektorka reagovala, Ze v otdazce Kampusu Albertov univerzita disponuje rozhodnutim
0 pfiznani dotace a projekt pokracuje. Uvedla, ze ekonomicka analyza na KTF UK byla dle jejiho
nazoru vedena Ucelové a ze fakulta nebyla v ekonomickeé tisni. K tvrzenim o unicich dat doplnila, ze
IT audit by pravdépodobné odhalil nedostatky i ve spravé opravnéni a pfistupt pfed povérenim
dr. Falatkové; sou¢asné uvedla konkrétni indicie o zasazich do rozvrh( a personalnich ukond po
navratu doc. Prazného.

Dr. StaSa konstatoval, Ze situace je slozita; pokud by doSlo k omezeni pUsobnosti organt fakulty,
nemuselo by se to tykat pouze pusobnosti dékana.

Po ukoncéeni rozpravy nasledoval test usnasenischopnosti, pfi némz bylo zjiSténo, Ze je
prezencné pritomno 35 ¢lent AS UK. Tento pocet nepostacoval pro pokracovani jednani dle
Jednaciho radu AS UK, a proto byla schiize ukoncena o 15 minut pozdéji.

Dr. Pavlik jesté pfed ukon&enim jednani upozornil, ze v diskusi opakované zaznély informace
0 mozném poruSovani GDPR a neopravnéném nahlizeni do e-mailt na KTF UK. Navrhl, aby AS UK
pfijal usneseni pozadujici provedeni nezavislého auditu v této véci, ¢imz by bylo dano povéreni
vedeni UK audit zadat. Tento krok by mél ovéfit, zda skuteéné dochazi k poruSovani prav
a legislativy a zaroven by poskytl jasny podklad pro dalsi jednani.

Dr. Pavlik zaroven avizoval, Zze pokud nebude mozné o usneseni hlasovat z ddvodu
neusnasenischopnosti, zopakuje tento navrh na nejbliz8im fadném zasedani AS UK, v€etné navrhu
usneseni k posouzeni statutu KTF UK.
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JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, podékoval senatorlim za jejich ucast na zasedani
AS UK a uved|, zZe pfisti zasedani AS UK se bude konat 10. fijna 2025. Zasedani ukoncil ve 13:10
hod.

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc.
pfedseda AS UK

Zapsal: Jan Jirmus, tajemnik Legislativni komise AS UK

Priloha ¢. 1 — Prezencéni listina hostu

Prezenéni hosté
Bc. Frederik David Albl (KTF)
doc. David Vopfada, dr. (KTF)
doc. PhDr. Martin Zlatohlavek, Ph.D. (KTF)
Eliska Kralickova (PF)
Jana MareSova (KTF)
JUDr. Josef Vacek (PO RUK)
Mgr. Jan Paces (PFF)
Mgr. Lucie Panchartek Sucha (UK UK)
Mgr. Richard Sabau (OSZS RUK)
Michael KucCera (HTF)
Pavlo Kozar (KTF)
prof. JUDr. Radim Bohag¢, Ph.D. (dékan PF)
prof. RNDr. Jifi Zima, CSc. (PfF)
RNDr. Michal Cervinka, Ph.D. (Knihovna Vaclava Havla)
ThLic. Mgr. Karolina Stamberova (KTF)

Online hosté
Bc. Adéla HrubeSova (PF)
Bc. Ale$S Hajek (tajemnik PF)
Bc. Arina Beck (MFF)
Bc. Jana Jasanova (Organiza¢ni oddéleni RUK)
Bc. Klara Nechvilova (FF)
Bc. Pavel Knap (Odbor zahrani¢nich vztahu RUK)
Bc. Viktor Neuwirth (RUK)
doc. Ing. Milan Jakubek, Ph.D. (1.LF)
doc. Mgr. David Bouma, Ph.D. (Univerzita Hradec Kralové)
doc. Mgr. Jan Roskovec, Ph.D. (dékan ETF)
doc. Mgr. Martin Ne€asky, Ph.D. (MFF)
doc. PharmDr. Mgr. Martin Kratky, Ph.D. (pfedseda AS FaF)
doc. PhDr. Ale$ Prazny, Ph.D. (KTF)
doc. PhDr. Magdaléna Nespédna Hamsikova, Ph.D. (KTF)
doc. RNDr. Karel Houfek, Ph.D. (pfedseda AS MFF UK)
doc. RNDr. Martin Vlach, Ph.D. (MFF)
doc. RNDr. Michal Jenicek, Ph.D. (pfedseda AS PFF)
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doc. RNDr. Mirko Rokyta, CSc. (dékan MFF)
Dominika Korcovéa (VSB - Technicka univerzita Ostrava)
Ing. Antonin Rezek (feditel SBZ)

Ing. Blanka Svobodova (tajemnice MFF)

Ing. et Ing. Markéta Krykova, Ph.D. (tajemnice PfF)
Ing. Hana Nejedla (EPMO)

Ing. Iva Stehlikova (OSZS RUK)

Ing. Marcela Uhlikova (OVV RUK)

Ing. Michael Blaha (BO RUK)

Ing. Michaela Kristova (KTF)

Ing. Petr Bulicek, MBA (1.LF)

Ing. Valérie Hurska (BO RUK)

Ing. Vit Kluger (UVT)

Jaroslav Weinfurter, M.A., M.Sc., Ph.D. (FSV)

Mgr. Adéla Jiroudkova (vedouci OVaV RUK)

Mgr. Alena Vlasakova, DiS. (vedouci OSZS RUK)
Mgr. Alice Rytychova, DiS. (PedF)

Mgr. Anna Mala (vedouci Odboru projektové podpory RUK)
Mgr. Anna Stemberova (LFP)

Mgr. Barbora Hirtova (Odbor zahrani¢nich vztahl RUK)
Mgr. Bc. Daniel Steindler (OVAK RUK)

Mgr. Bc. Jaroslav Svec (0SZS RUK)

Mgr. Daniel Bartak (Bezpecnostni odbor RUK)
Mgr. Diana Sykorova (OSZS RUK)

Mgr. et Mgr. Sarka Vohlidalova (vedouci Centra Carolina)
Mgr. Ing. Katefina Turkova (OVaV RUK)

Magr. Ing. Tereza Klstkova (OVV RUK)

Magr. Ingrid Kopcova (OSZS RUK)

Mgr. Jan Popelka (UVT)

Mgr. Jana Pekova (OKVA RUK)

Mgr. Jana Wohlmuth Markupova, Ph.D. (FHS)
Mgr. Kamil Cyprian Suchanek (LFP)

Mgr. Katefina Plachtova (OSZS RUK)

Mgr. Katrin Tarkhounova (PO RUK)

Mgr. Klara Ohman (OVV RUK)

Mgr. Luka$ Nachtigal (OSZS RUK)

Mgr. Magdaléna Nova, DiS. (KTF)

Mgr. Martin Zelenka, Ph.D. (Odbor analyz a strategii RUK)
Mgr. Miroslav Cermak (OVV RUK)

Mgr. Monika Splichalova, MBA (PiF)

Mgr. Nikola Horakova (OZV RUK)

Mgr. Pavla Zidkova (2.LF)

Mgr. Tereza Vrublova (OVV RUK)

Mgr. Tomas Gec (FSV)

Mgr. Tomas$ Konecny (UK POINT, FF)

Mgr. Vendula Kubatova (OSZS RUK)

Milan Holakovsky (redaktor VLM)

MUDr. David Marx, Ph.D. (prodékan 3.LF)

Pavel Martasek (Biotechnologicky ustav AV CR)
PhDr. Julie Huberiakova, Ph.D. (OVaV RUK)

prof. JUDr. Milan Damohorsky, DrSc. (PF)
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prof. JUDr. Milan Damohorsky, DrSc. (PF)
prof. MUDr. Martin Vokurka, CSc. (dékan 1.LF)
prof. PhDr. Toma$ Petracek, Ph.D., Th.D. (Univerzita Hradec Kralové)
prof. RNDr. Jan Hala, DrSc. (MFF)

RNDr. AleS Soukup, Ph.D. (prodékan PFF)
RNDr. Jifi-Jakub Zevl, Ph.D. (prodékan PfF)
RNDr. Véra Stastna, Ph.D. (OAS RUK)

ThLic. Bc. Barbora Smejdova, Ph.D. (KTF)
ThLic. Mgr. Tomas Mohelnik, Th.D. (KTF)
ThLic. Petr Stica, Th.D. (KTF)

Vaclav Grenio (2.LF)
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