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Univerzita Zapis ze zasedani
Karlova

Praha 27. bifezna 2026
¢. j. UKRUK/42129/2026-3

Zasedani Akademického senatu UK

Datum konani: 6. unora 2026

Cas: 10:00
Misto: Modra poslucharna (Celetna 20)
Pritomni: viz pfiloha €. 1

Zapis z prvniho zasedani AS UK

1. Zahajeni, predani osvédcéeni novym ¢lenim
JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, v 10:00 hod. pfivital pfitomné ¢leny AS UK
i hosty. Zasedani se konalo v Modré poslucharné (Celetna 20).

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, pozadal RNDr. Jana Pacese, Ph.D.,
predsedu Hlavni volebni komise AS UK, aby pfedal osvédceni nové zvolenym ¢lenim AS
UK.

Osvédceni obdrzeli:

doc. MUDr. David Astapenko, Ph.D. MBA (LF HK)
Ctibor Bélohrad (LF HK)

Filip Urbanek (LF HK)

doc. PhDr. Ondrej Cakrt, Ph.D. (2. LF)
Annemarie Cernohorské (2. LF)

Stépén Chytry (2. LF)

ThDr. Jaroslav Hrdlicka (HTF)

doc. PhDr. ThDr. Noemi Bravena, Th.D., Ph.D. (HTF)
ThDr. Ing. Anna Miillerova (HTF)

Mgr. Ondrej Kadlec (HTF)

Mgr. Karel Sima, Ph.D. (FF)

Mgr. Jan Bi¢ovsky, Ph.D. (FF)

Mgr. Richard Keracik (FF)

Jakub Gogela (FF)

JUDr. Ing. Josef, CSc. (PF)

Magr. Ing. Tomas Strelecek, LL.M., Ph.D. (PF)
Mgr. et Mgr. Jakub Cech (PF)

Mgr. Pavel Linzer (PF)
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doc. PhDr. RNDr. Josef Strasky, Ph.D. (MFF)
doc. Mgr. Cyril Brom, Ph.D. (MFF)

Bc. Adam Holda (MFF)

Mgr. Petr Sim(inek (MFF)

Mgr. Zuzana MareSova (PedF)

Mgr. Jan Sulc (PFF)

Program zasedani AS UK
Pfedsednictvo AS UK navrhlo program zasedani AS UK. Program byl rozeslan ¢lenim AS
UK a zvefejnén na internetovych strankach senatu.

. Zahajeni, pfedani osvédceni novym ¢lenim

. Volba pfedsedy AS UK

. Volba mistopfedsedy AS UK

. Volba dalSich ¢lend predsednictva AS UK

. Ustaveni pracovnich komisi a volba pfedsedul pracovnich komisi
. Pfestavka

. Rozhodnuti o konani dalSiho zasedani AS UK

NOoO b WON -~

Navrh usneseni:
AS UK schvaluje program zasedani.
Schvaleno tichym souhlasem

Hlasovani o pouziti hlasovatek dle él. 9 odst. 8 JR AS UK
Pro 0, proti 0, zdrzelo se 0
Schvaleno

Ustanoveni komise pro tajné hlasovani
Navrzeni byli: Mgr. Petr Simtnek (MFF), Martina Zajicova (FaF), doc. MUDr. Karel JezZek,
Ph.D. (LFP).

Hlasovani o komisi pro tajné hlasovani
Pro 58, proti 0, zdrzelo se 5
Schvaleno

Pfedsedou komise pro tajné hlasovani byl zvolen: Mgr. Petr Sim(inek (MFF).

2. Volba predsedy AS UK

Amata Vohradska, tajemnice AS UK, seznamila ¢leny AS UK s procedurou elektronického
tajného hlasovani.

Kandidat pro volbu predsedy:

- JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc. (PF), navrzen dr. Solcem; dr. Sima, Mgr. Linzer, J.
Gogela podpoili.

Nasledné JUDr. Ing. Josef StaSa, CSc., kratce predstavil svoji kandidaturu.

Zasedani Akademického senatu UK ze dne 6. Unora 2026
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Mgr. Petr Sim(inek, pfedseda komise pro tajné hlasovani, poté zahaijil volbu pfedsedy AS UK.
Po provedeni procedury elektronického tajného hlasovani Mgr. Petr Sim(inek vyhlasil
vysledky hlasovani.

Vysledky elektronického tajného hlasovani:
Pro JUDr. Ing. Josefa Stasu, CSc. (PF) bylo odevzdano 56 hlasu pro, 8 se zdrzelo.

Navrh usneseni:
AS UK zvolil JUDr. Ing. Josefa Stasu, CSc. (PF) predsedou AS UK.
Schvaleno

3. Volba mistopiredsedy AS UK

Amata Vohradska, tajemnice AS UK, seznamila ¢leny AS UK s procedurou elektronického
tajného hlasovani.

Kandidati pro volbu mistopredsedy:

- Bc. Rafael Daniel Berti (FHS), navrzen T. Entlerovou; dr. Rashovska, Mgr. Linzer,
Mgr. Kfiz, Mgr. KeracCik, Mgr. Kadlec, A. Karas, Bc. Holda, F. Urbanek podpofili.

- Bc. Arnost Polak (PfF), navrzen dr. Millerovou; A. Zdrahal, doc. Brom, dr. Greger,
dr. Pavlik, Mgr. Pllpan Krause, doc. Jezek, doc. Strasky podpofili. Bc. Polak tuto
nominaci nakonec nepfijal.

- ThDr. Ing. Anna Miillerova (HTF), navrzena Mgr. Cechem, Bc. Polak, doc. Brom,
dr. Greger podpoili.

Nasledné Bc. Rafael Daniel Berti kratce predstavil svou kandidaturu. Poté se ¢leniim AS UK
kratce predstavila také ThDr. Ing. Anna Mullerova.

Mgr. Petr Simanek, pfedseda komise pro tajné hlasovani, poté zahajil volbu mistopfedsedy
Akademického senatu Univerzity Karlovy. Po provedeni procedury elektronického tajného
hlasovani Mgr. Petr Simanek vyhlasil vysledky hlasovani.

Vysledky elektronického tajného hlasovani:

Pro Bc. Rafaela Daniela Bertiho (FHS) bylo odevzdano 32 hlasu.
Pro ThDr. Ing. Annu Millerovou (HTF) bylo odevzdano 29 hlasu.
3 hlasujici se zdrzeli.

Navrh usneseni:
AS UK zvolil Bc. Rafael Daniel Berti (FHS) mistopfedsedou AS UK.
Schvaleno

4. Volba dalSich ¢lent predsednictva AS UK

Amata Vohradska, tajemnice AS UK, seznamila &leny AS UK s procedurou elektronického
tajného hlasovani.

Kandidaty pro volbu dalSich ¢lenu predsednictva AS UK byli navrzeni:

- Tereza Entlerova (3. LF), navrzena J. Gogelou
- Mgr. Karel Sima, Ph.D. (FF), navrZen dr. StaSou
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- PharmDr. Eduard Jirkovsky, Ph.D. (FaF), navrzen Mgr. Sedlackem
- PhDr. Jakub Koncelik, Ph.D. (FSV), navrzen dr. Solcem
- Magr. Ondrej Kfiz (KTF), navrzen dr. Jirkovskym

VSichni navrzeni kandidati vyslovili souhlas se svou nominaci a nasledné se ¢lenim AS UK
kratce predstavili.

Rozprava

V ramci rozpravy vystoupil Mgr. et Mgr. Cech, ktery poloZil véem kandidatim spoleénou
otazku. Uvedl, ze z jeho pohledu je klicova otazka dlivéry mezi vedenim univerzity a AS UK,
ktera byla v minulosti opakované naruSovana. Vyjadfil obavu, Ze situace se nemusi zlepSit
ani s novym vedenim univerzity, a uvedl, Ze novy rektor podle jeho nazoru jiz nyni porusil
nékolik pfedvolebnich slibl. V této souvislosti se kandidatli dotazal, zda budou vici novému
vedeni univerzity postupovat stejné kriticky jako vici vedeni pfedchozimu, tedy zda budou
nove vedeni posuzovat stejnym metrem, jakym by posuzovali vedeni pfedchozi.

VSichni kandidujici na poloZzenou otazku odpovédéli kladné.

Nasledn& Mgr. Petr Simlnek, pfedseda komise pro tajné hlasovani, zah4jil volbu dalich
¢lenti predsednictva Akademického senatu Univerzity Karlovy. Po provedeni procedury
elektronického tajného hlasovani Mgr. Petr Sim(inek vyhlasil vysledky hlasovani.

Vysledky elektronického tajného hlasovani byly nasleduijici:
Vysledky elektronického tajného hlasovani:

- Tereza Entlerova (3. LF) — 35 hlast pro

- Mgr. Karel Sima, Ph.D. (FF) — 37 hlast pro

- PharmDr. Eduard Jirkovsky, Ph.D. (FaF) — 32 hlast pro
- PhDr. Jakub Kongelik, Ph.D. (FSV) — 31 hlasu pro

- Mgr. Ondrej Kfiz (KTF) — 37 hlast pro

Celkem hlasovalo 64 ¢lent AS UK.

Navrh usneseni:

AS UK zvolil Mgr. Karla Simu, Ph.D. (FF), Mgr. Ondreje Krize (KTF), Terezu Entlerovou
(3. LF) a PharmDr. Eduarda Jirkovského, Ph.D. (FaF) do pfedsednictva AS UK.
Schvaleno

5. Ustaveni pracovnich komisi a volba predsedd pracovnich komisi

Bod uvedl JUDr. Ing. Josef Stada, CSc., pfedseda AS UK. Uvedl, Ze v souladu s Jednacim
fadem AS UK se povinné zfizuji Ekonomicka komise, Legislativni komise, Socialni komise
a Studijni komise AS UK. Souc€asné informoval, ze o zfizeni dalSich komisi bude AS UK
hlasovat samostatné.

Navrh usneseni:

AS UK bere na védomi ustanoveni Ekonomickeé, Legislativni, Socialni a Studijni komise AS
UK.

Hlasovani: pro 58, proti 0, zdrzelo se 5

Schvaleno

Zasedani Akademického senatu UK ze dne 6. Unora 2026
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V nasledné rozpraveé vystoupil A.Karas, ktery navrhl zfizeni Komise pro internacionalizaci.
A. Zdrahal navrhl zfizeni Peti¢ni komise.

T. Entlerova pozZadala o zfizeni Komise pro tfeti roli.

Doc. Brom navrhl zfizeni Komise pro védu.

Dr. Perlin navrhl zfizeni Pracovni skupiny pro Katolickou teologickou fakultu, a to po dobu
nutnou.

J. Vala navrhl zfizeni Komise pro informacni technologie.

Navrh usneseni:

AS UK ustanovuje Komisi pro informacni technologie AS UK.
AS UK ustanovuje Komisi pro védu AS UK.

AS UK ustanovuje Komisi pro treti roli AS UK.

AS UK ustanovuje Peticni komisi AS UK.

AS UK ustanovil Komisi pro internacionalizaci AS UK.

AS UK ustanovuje Pracovni skupinu pro KTF AS UK.
Hlasovani: pro 50, proti 0, zdrzelo se 5

Schvaleno

6. Prestavka

JUDr. Ing. Josef StaSa, CSc., pfedseda AS UK, vyhlasil pfestavku a uvedl, Ze nové
pfedsednictvo AS UK nyni bude jednat o svolani druhého dnesniho zasedani.

Amata Vohradska, tajemnice AS UK, svolala prvni zasedani pracovnich komisi pro volbu
predsedd.

Nasledné JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, oznamil jména novych predsedu
jednotlivych komisi.

Predsedy jednotlivych pracovnich komisi AS UK se stali:

Ekonomicka komise: doc. Mgr. Cyril Brom, Ph.D. (MFF)
Legislativni komise: Mgr. Ing. Tomas StreleCek, LL.M., Ph.D. (PF)
Socialni komise: Jakub Gogela (FF)

Studijni komise: Mgr. Pavel Linzer (PF)

Komise pro IT: Jona$ Vala (3. LF)

Komise pro védu: PhDr. David Greger, Ph.D. (PedF)

Peti¢ni komise: Adam Zdrahal (LFP)

Komise pro tfeti roli: Tereza Entlerova (3. LF)

Komise pro internacionalizaci: Paul Lafogiannis (LFP)

Pracovni skupina pro KTF: Mgr. Petr Simlnek (MFF)

7. Rozhodnuti o konani dalSiho zasedani AS UK

JUDr. Ing. Josef StaSa, CSc., pfedseda AS UK, oznamil, ze pfedsednictvo AS UK v pribéhu
prestavky rozhodlo o konani dalSiho zasedani dne 6. unora 2026.

Zasedani Akademického senatu UK ze dne 6. Unora 2026
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Zapis z druhého zasedani AS UK

1. Zahiajeni
JUDr. Ing. Josef StaSa, CSc., pfedseda AS UK, v 10:00 hod. pfivital pfitomné ¢leny AS UK
i hosty. Zasedani se konalo v Modré poslucharné (Celetna 20).

Program zasedani AS UK
Pfedsednictvo AS UK navrhlo program zasedani AS UK. Program byl rozeslan ¢lenim AS
UK a zvefejnén na internetovych strankach senatu.

Navrh programu zasedani:

1. Zahajeni

2. Pravni jednani

3. Vystoupeni J. M. pana rektora (bez rozpravy)

4. Vlyjadfeni k navrhu na jmenovani prorektord UK

5. Vyjadfeni k navrhu na jmenovani mistopredsedy RVH
6. Razné

Navrh usneseni:
AS UK schvaluje program zasedani.
Schvaleno tichym souhlasem

Hlasovani o pouziti hlasovatek dle él. 9 odst. 8 JR AS UK
Pro 57, proti 0, zdrzelo se 1
Schvaleno

Ustanoveni komise pro tajné hlasovani
Navrzeni byli: Mgr. Petr Simtnek (MFF), Martina Zajicova (FaF), doc. MUDr. Karel JezZek,
Ph.D. (LFP).

Hlasovani o komisi pro tajné hlasovani
Pro 50, proti 0, zdrzelo se 10
Schvaleno

Pfedsedou komise pro tajné hlasovani byl zvolen Mgr. Petr Simdnek.
2. Pravni jednani

2.a Dodatek €. 7 ke smlouvé o dilo uzaviené dne 8. 8. 2023 mezi ,,Spole¢nosti
MEPHARED - BAK & SYNER a Univerzitou Karlovou

JUDr. Ing. Josef StaSa, CSc., pfedseda AS UK, uvedl tento bod a pfedal slovo Mgr. Martinu
Manaskovi, kvestorovi UK, k pfedstaveni pfedlozeného materialu.

Doc. Brom, pfedseda Ekonomické komise AS UK, seznamil pfitomné se stanoviskem
Ekonomické komise AS UK, ktera doporucila k pfedloZzenému materialu vyjadfit kladné
stanovisko.

Zasedani Akademického senatu UK ze dne 6. Unora 2026
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Navrh usneseni:

AS UK po projednani zaméru uzavrit dodatek ¢. 7 ke Smlouvé o dilo ,MEPHARED 2 -
druha etapa Kampusu Univerzity Karlovy v Hradci Kralové” (dale jen ,Dodatek®) mezi
~Spolec¢nosti MEPHARED — BAK & SYNER* a Univerzitou Karlovou v navaznosti na
zménove listy CB41, CB42, CB43, CB44, CB45, CB46, CB47, CB48, CB48, CB49, CB50,
CB51, CB52, CB53, CB55, CB56, CB57, CB59, BF80, BF81, BF82, BF83, BF84, BF85,
BF86, BF87, BF88, BF89, BF90, BF91, BF92, BF93, BF94, BF95, BF96, BF97, BF98,
BF99, BF100, BF101, BF104, BF105, BF107, BF108, BF109, BF110, BF111, BF112, BF113
a BF114 a doporucuje tento dodatek ke Smlouvé predlozit Spravni radé UK k vydani
predchoziho pisemného souhlasu k jeho uzavreni. Dodatkem ¢. 7 vzroste celkova cena
Dila 0 23 905 939,63 K& bez DPH.

Hlasovani: pro 57, proti 0, zdrzelo se 2

Schvaleno

3. Vystoupeni J. M. pana rektora

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, uvedl tento bod a piedal slovo J. M. panu
rektorovi.

J. M. pan rektor podékoval za udélené slovo a uvodem pogratuloval pfedsedovi AS UK,
¢lenim predsednictva AS UK i pfedsedim nové zvolenych komisi. Uvedl, Ze tyto organy
povazuje za dllezité partnery pro dalSi fungovani univerzity.

Nasledné informoval o udalostech, které se odehraly od jeho nastupu do funkce rektora.
Uvedl, ze v pondéli se ujal ufadu a uskutecnilo se kratké neformalni setkani s kolegiem, na
némz byly feSeny predevsim formalni a procesni zalezitosti. Prvni fadné zasedani kolegia
rektora je planovano na nasledujici pondéli. Prvni zasedani RVH je planovano na 16.
unora, pfiéemz jeho hlavnim ucelem bude pfedstaveni nového tymu a uvodni diskuse. DalSi
zasedani KR je planovano na 3. bfezna.

J. M. pan rektor dale uvedl, Ze v nadchazejicich tydnech se hodla tradi¢né setkat se vSemi
dékany fakult UK, vedoucimi odborl rektoratu i dalSimi pracovniky a zaméstnanci
univerzity.

Informoval rovnéz o svém aternim setkani s ministrem MSMT, pfi némz byla projednana
situace tykajici se Kampusu Albertov. Za zasadni v sou€asné dobé oznacil snahu

o prodlouzeni realizace projektu financovaného z prostifedk NPO do roku 2028. Upozornil,
Ze podle soucasného ramce meéla byt stavba zkolaudovana jiz za necelych pét mésicu.

K otazce prodlouzeni realizace projektu uvedl, Ze s poskytovatelem dotace, MSMT, panuje
predbézna shoda.

Za dalsi prioritu oznagil ukon&eni probihajiciho fizeni o odejmuti dotace. UK bude MSMT
zasilat zadost o ukoncCeni tohoto fizeni. V Zzadosti budou mimo jiné uvedeny Castky, které
nebude mozné v letoSnim roce vyCerpat, coz povede ke snizeni dotace o tuto ¢astku
a mélo by umoznit zastaveni fizeni o jejim odejmuti. J. M. pan rektor vyjadfil pfesvédceni,
Ze jednani se blizi k uspéSnému zaveéru, avsak v této fazi je nechtél dale komentovat.

Dale informoval, ze v dohledné dobé planuje setkani s MPO, s pfedsedou vlady a rovnéz
s dalSimi predstaviteli viady.

Zasedani Akademického senatu UK ze dne 6. Unora 2026
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V ramci agendy KTF UK uved|, Ze si vyzadal potfebné materialy tykajici se nucené spravy
fakulty a jiz se setkal s jejim sou€asnym vedenim. Zaroven planuje iniciovat schizku s nové
jmenovanym arcibiskupem s cilem situaci na této fakulté uklidnit a ukonc¢it nucenou spravu.

Dale informoval, Ze za dva tydny se v Ceskych Budgjovicich uskuteéni prvni zasedani CKR,
kterého se zucastni. Uved| rovnéz, Ze jiz jednal s fadou rektort ¢eskych vysokych skol,
mimo jiné s prof. Martinem Baresem, prof. Milanem Pospisilem, prof. Liborem Capkem

a prof. Michalem Péchouckem.

V zavéru sdélil, ze jej v nejblizsi dobé ¢ekaji také inaugurace novych dékanu a rektord,
které oznacil za pfijemnou soucast svych povinnosti. Doplnil, Ze jiZz pIné pfevzal agendu
rektora a je funkéné pfipraven vykonavat veskeré souvisejici pravomaoci.

Navrh usneseni:
AS UK bere na védomi informace od J. M pana rektora.
Schvaleno tichym souhlasem

4. Vyjadreni k navrhu na jmenovani prorektort UK

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., pfedseda AS UK, uvedl tento bod a piedal slovo J. M. panu
rektorovi.

J. M. pan rektor seznamil ¢leny AS UK s navrhem na jmenovani prorektortl UK a se
zpUsobem rozdéleni kompetenci jednotlivych prorektort a dalSich ¢lend kolegia rektora.

Navrzeni byli:

- doc. MUDr. Ludmila Brunerova, Ph.D., navrzena prorektorka pro pfijimaci fizeni
a zapis studujicich,

- doc. Mgr. Karel Kouba, M.A., Ph.D., navrzeny prorektor pro akreditace a kvalitu
vzdélavaci ¢innosti,

- prof. JUDr. Jan Kuklik, Ph.D., DrSc., navrzeny prorektor pro akademické
kvalifikace a ediéni ¢innost,

- prof. MUDr. Petra LiSkova, MD., Ph.D., navrzena prorektora pro védu a tvofivou
¢innost,

- prof. Mgr. Martin Necasky, Ph.D., navrzeny prorektor pro IT a digitalizaci,

- prof. PaedDr. Michal Nedélka, Dr., navrzeny prorektor pro celozivotni vzdélavani,

- prof. PharmDr. Toma$ Simtinek, Ph.D., navrzeny prorektor pro doktorské
studium,

- doc. ThDr. Ing. Kamila Veverkova, Ph.D., navrzena prorektorka pro studijni
zalezitosti,

- doc. RNDr. Martin Vlach, Ph.D., navrzeny prorektor pro tfeti roli,

- prof. MUDr. Michal Vrablik, Ph.D., navrzeny prorektor pro zahrani¢ni zalezitosti,

- prof. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D., navrzeny prorektor pro rozvoj univerzitniho
spolecenstvi.

- doc. PhDr. Tomas Nigrin, Ph.D., €len kolegia rektora pro strategicky rozvoj

- doc. PhDr. Tereza PospiSilova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora pro socialni
odpovédnost

- Ing. Jan Dobrovsky, MHA, Clen kolegia rektora pro vystavbu a vefejnou podporu

- Mgr. Michaela Lagronova, ¢lenka kolegia rektora pro komunikaci
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- RNDr. Jan Paces, Ph.D., Clen kolegia rektora pro institucionalni odolnost
a prenos poznatkl a technologii
- Magr. Michal Zima, ¢len kolegia rektora pro provoz a vnitini procesy
- Mgr. Martin Manasek, kvestor
- JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., €len kolegia rektora, pfedseda AS UK
- MUDr. Andrea Rashovska, ¢lenka kolegia rektora, zastupkyné Ph.D. studujicich

J. M. pan rektor nasledné ¢lenkam a ¢leniim AS UK struéné predstavil jednotlivé navrzené
kandidatky a kandidaty na funkce prorektord UK a pfiblizil jejich profesni pusobeni
a pfedpoklady pro vykon svéfenych agend.

Rozprava

Mgr. et Mgr. Cech vystoupil s proceduralnim navrhem tykajicim se dal$iho postupu AS UK
po hlasovani o navrhu na jmenovani prorektort. Navrhl, aby AS UK nasledné pfijal
samostatna usneseni, jimiz by vyjadfil kladné stanovisko a diveéru jednotlivym Elenim
kolegia rektora, a to vzdy jmenovité. Uved|, Ze k tomuto navrhu jej inspirovala praxe na PF
UK, kde akademicky senat obdobnym zplisobem vyjadfuje davéru &i kladné stanovisko

k ¢lenlm kolegia dékana.

Mgr. Cech zaroven zdGraznil, Ze takovy postup neni pravni povinnosti vyplyvajici z pravnich
predpisu, avSak AS UK ma podle jeho nazoru moznost pfijimat usneseni k otazkam, o nichz
se rozhodne jednat. Pfipomnél rovnéz, ze v minulosti existoval precedent, kdy AS UK
hlasoval o navrhu tykajicim se kandidatury byvalé rektorky.

Dale uvedl, ze ocenuje skutecnost, ze J. M. pan rektor predstavil AS UK nejen kandidaty na
funkce prorektor(, ale celé kolegium rektora, v€éetné dalSich jeho ¢lend. Podle jeho nazoru
je vhodné, aby AS UK vyjadfil ttmto osobam podporu a poskytl jim symbolicky mandat
daveéry prostfednictvim kladného stanoviska k jejich jmenovani €leny kolegia rektora.

Mgr. Cech déle polozZil J. M. panu rektorovi dvé otazky. Prvni otazka se tykala toho, zda
bude J. M. pan rektor respektovat pfipadné negativni stanovisko AS UK k navrzenym
prorektoriim ¢&i dalSim ¢lenim kolegia rektora, pokud by k takovému stanovisku doslo.

Druha otazka smérfovala k finanénim nakladim spojenym s fungovanim nového kolegia
rektora. Mgr. Cech uved|, Ze jej prekvapil relativné vysoky pocet jeho &lenl ve srovnani

s predchozim obdobim. Pfipomnél, Ze v minulosti se v AS UK opakované diskutovalo

o rUstu aparatu rektoratu. Sou¢asné uvedl, Ze osobné nepovazuje posileni centralni trovné
univerzity za problematické, nicméné zajima jej, jaké budou celkové naklady na fungovani
kolegia rektora a zda bude rektorat i pfi téchto nakladech schopen vytvaret financni rezervy
napfiklad pro investi¢ni projekty univerzity.

Mgr. Linzer vystoupil s technickou poznamkou. Uved|, Ze se nechce vyjadifovat

k samotnému navrhu, nicméné pfipomnél, Zze AS se muze usnaset o otazkach, které
povaZzuje za vhodné projednat. V souvislosti se zminkou o praxi na PF UK doplnil, Ze

v uvedeném pfipadé neslo o navrh akademického senatu, ale o postup iniciovany dékanem
fakulty, ktery se rozhodl dat o této otazce hlasovat.

Na vystoupeni reagoval J. M. pan rektor. Ve své odpovédi uvedl, Ze k vysledku pfipadného
hlasovani AS UK pfihlédne. K otazce finanénich nakladd sdélil, ze se touto problematikou
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vedeni univerzity intenzivné zabyva jiz pfiblizné tyden a analyzuje konkrétni dopady.
Soucasné uvedl, Ze podle dosavadnich propoéti budou naklady na fungovani nového
kolegia rektora niz§i nez naklady na kolegium v pfedchozim obdobi.

Prof. Royt ve svém vystoupeni uved|, ze podle jeho nazoru UK v soucasnosti neprochazi
obdobim prosperity. V této souvislosti pfipomnél slova Vaclava Havla a vyzval ¢leny AS UK,
aby zvazili podporu nového vedeni univerzity a hodnotili jej pfedevsim podle vysledku jeho
prace. Zduraznil také vyznam dokonc&eni projektu Kampusu Albertov, ktery povazuje za
ddlezity zejména pro studujici. Sou€asné polozil otazku tykajici se dalSiho fungovani
programu Cooperatio.

Bc. Polak podékoval za podkladové materialy, které J. M. pan rektor ¢lenim AS UK zaslal.
Uvedl, ze z pfedlozeného materialu vyplyva velké mnozstvi agend, které podle jeho nazoru
vyzaduji systematicky sbér dat a jejich analyzu. V této souvislosti se dotazal, zda bude na
rektoratu zfizeno nové oddéleni zaméfené na sbér a analyzu dat, nebo zda budou jednotlivi
prorektofi disponovat vlastnimi tymy, které se budou této €innosti vénovat.

Na dotaz reagoval J. M. pan rektor, ktery uvedl, Ze jednotlivi prorektofi budou mit k dispozici
pracovniky nebo existujici oddéleni rektoratu, jeZ jim budou pfi vykonu jejich agend
poskytovat podporu. Zaroveh nepfedpoklada, Ze by v souvislosti s tim vznikala zcela nova
oddéleni.

Dr. Greger uvedl, ze se jiz na tuto otazku dotazoval prostfednictvim e-mailu, avSak dosud
na ni neobdrzel odpovéd, a proto ji poloZil znovu ustné. Podékoval za zaslany podkladovy
material obsahujici podrobné vymezeni agend jednotlivych Elenl kolegia rektora

a prorektord. Zajimalo jej vSak, jaka bude konkrétni mira jejich zapojeni do fizeni univerzity,
tedy jaky pracovni Uvazek budou vykonavat v ramci svych funkci na rektoratu. Pfipomnél,
ze podle jednaciho fadu muze J. M. pan rektor odpovédét bud pfimo na zasedani, nebo
pisemné do 15 dnu. V pfipadé pisemné odpovédi pozadal, aby byla doplnéna také

o informace o zapojeni téchto osob na fakultach nebo ve fakultnich nemocnicich.

J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, Ze na tuto otazku mize reagovat jiz nyni. Sdélil, ze
vedeni univerzity v souc¢asné dobé jedna o konkrétni podobé pracovnich uvazku
jednotlivych €lenu kolegia rektora a prorektord. Tato jednani budou v nasledujicim tydnu
pokracovat také s dékany fakult, protoze pravé fakulty musi u svych pracovnikd uvolnit
odpovidajici €ast pracovniho uvazku pro ¢innost na rektoratu. Doplnil, ze na této otazce
vedeni univerzity intenzivné pracuje jiz pfiblizné tyden a Ze pifesnéjsi informace bude
mozné poskytnout v nasledujicim tydnu. Sou€asné uvedl, Ze bude dbat na to, aby jednotlivi
prorektofi a prorektorky své svéfené agendy plnili odpovidajicim zpisobem.

Dr. Voracek uvedl, Ze podporuje nazor, Ze hodnoceni vedeni univerzity by mélo probihat
pfedevsim na zakladé vysledkud jeho prace. Presto polozil otazku tykajici se vyroku J. M.
pana rektora uvedeného v aktualitach na webovych strankach univerzity dne 2. Gnora,

v némz J. M. pan rektor uved|, Ze se spolu se svym tymem bude snazit posunout univerzitu
k vétsi stabilité, transparentnosti a divéryhodnosti a zajistit jeji profesionalni

a predvidatelné fungovani. Dr. Voracek se v této souvislosti dotazal, jak zapada do téchto
cilu skute€nost, Ze nebyli do vedeni univerzity zapojeni ostatni kandidati, ktefi se uchazeli
o funkci rektora.
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J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, Ze v dobé, kdy odpovidal na otazky tykajici se
zapojeni dalSich kandidat( do vedeni univerzity, o jejich zapojeni neuvazoval. Uved! vSak,
Ze napriklad v pfipadé prof. Zahalky jej pfesvédc€ila jeho dlouhodoba odborna orientace na
problematiku univerzitni komunity a akademické svobody, kterou prezentoval mimo jiné pfi
vystoupenich na zasedanich akademickych senatl. Tato skute¢nost jej vedla k rozhodnuti
nabidnout mu zapojeni do kolegia rektora. Sou€asné pfipomnél jeho zkuenosti

z akademického prostfedi, véetné dlouhodobého plsobeni ve funkci pfedsedy AS UK

a zkuSenosti z ginnosti v RVS a dal$ich organech.

Mgr. Pulpan Krause se dotazala na rozdil mezi funkcemi prorektorti a nékterych ¢len(
kolegia rektora. Uvedla, Ze napfiklad agendy strategického rozvoje nebo vystavby jsou
svéfeny pouze ¢lenim kolegia rektora, zatimco jiné oblasti spadaji pod prorektory. Podle
jejiho nazoru se pfitom jedna o velmi vyznamné agendy. Dotazala se proto, zda je toto
rozliSeni motivovano spise formalnimi davody, napfiklad otazkou titult, nebo zda jde

o snahu vyhnout se tomu, aby se k témto osobam AS UK vyjadfoval.

J. M. pan rektor v reakci uvedl, Ze rozhodné nejde o snahu vyhnout se vyjadfeni AS UK.
Vysvétlil, Zze v pfipadé nékterych agend bylo cilem ziskat odbornika z vnéjsiho prostredi,
ktery ma s danou problematikou praktické zkuSenosti. Zaroven uvedl, Ze tento len kolegia
nebude na feseni dané oblasti pracovat sam, ale ve spolupraci s dalSimi ¢leny kolegia,
napfiklad s doc. Nigrinem. Dale pfipomnél, ze dlouhodobé deklaroval zamér jmenovat
jedenact prorektort; zvyseni tohoto poctu by podle jeho nazoru mohlo vyvolat vytky, ze
tento zavazek nedodrzel. Doplnil take, Ze Ing. Dobrovsky se jiz do feSeni pfislusné agendy
aktivné zapojil a b&éhem kratké doby si vytvofil pomérné jasnou piedstavu o nékterych

S problematickych oblastech.

Dr. Stasa v této souvislosti doplnil, Ze AS UK je v dané véci suverénni a pokud pfijme
proceduralni navrh, ktery byl v rozpravé pfedloZen, bude se moci vyjadfovat i k dalSim
¢lentm kolegia rektora.

J. Gogela ve svém vystoupeni podékoval J. M. panu rektorovi za pfedlozZeni pfehledu
jednotlivych agend ¢lenl kolegia rektora. Uvedl, Ze povazuje za velmi dllezité, ze AS UK
obdrzel podrobnéjsi informace o rozdéleni kompetenci. Sou€asné poznamenal, Ze z jeho
pohledu bylo v pfedchozim obdobi Casto obtizné zjistit, ktery ¢len kolegia rektora je
odpovédny za konkrétni oblast. Uvedl, Ze jako pfedseda komise AS UK se pfi feSeni
nékterych zalezitosti potykal s obtizemi pfi identifikaci pfislusného ¢lena vedeni univerzity,
a proto povazuje pfedlozeny material za vyznamné zlepSeni informovanosti.

Dr. Pavlik podékoval J. M. panu rektorovi za otevieny pfistup a transparentnost pfi
predstavovani nového kolegia rektora. V této souvislosti pfipomnél rezignace nékterych
prorektort v pfedchozim vedeni univerzity a uvedl, Ze tyto udalosti vnimal jako soucast
tehdejSi situace spojené s rektorskou volbou. Dale uvedl, ze ocenuje, ze J. M. pan rektor
tyto osoby zapojil pfimo do svého kolegia, ¢imz podle jeho nazoru pfispél k vétsi
otevienosti ohledné personalniho slozeni vedeni univerzity.

Soucasné otevrel otazku mozného stfetu zajml a nepotismu. UvedI, Ze na nékterych
zahranicnich univerzitach je problematika nepotismu vnimana velmi citlivé a muze vést az
k pracovnépravnim dusledkim. V této souvislosti se dotazal, jakym zplsobem bude vedeni
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univerzity fesit situaci, kdy je v kolegiu rektora osoba, ktera je podle jeho slov pfibuzensky
spfiznéna s J. M. panem rektorem, a jak bude zajisténo, aby nedochazelo ke stfetu zajma.

J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, Ze v daném pfipadé se nejedna o blizky
pfibuzensky vztah. Upfesnil, Ze pfibuzenska vazba vychazi z toho, Ze jeho otec a déda
dotyCné osoby byli bratranci, tedy jde o vzdalené pfibuzenstvi. Sou€asné uvedl, ze se

s danou osobou osobné setkal az na univerzité, kdy ji bylo pfiblizné 22 let. Zduraznil, ze pfi
vybéru této osoby pro spolupraci bylo pro néj rozhodujici pfedevsim jeji profesni
zkusenosti, a to jak ze soukromého sektoru, tak z pfedchoziho pusobeni v riznych
funkcich.

Mgr. Simuinek vystoupil s faktickou pozndmkou, v niz reagoval na vystoupeni dr. Pavlika.
Uvedl, Ze pocet rezignaci prorektort a dalSich ¢lenli vedeni v pfedchozim obdobi byl podle
jeho informaci vyssi, nez bylo uvedeno. Pfipomnél, Ze k rezignacim dochazelo jiz od
listopadu v obdobi po ukon&eni pusobeni pana Slamy a ze v nasledujicich mésicich
rezignovali dalSi ¢lenové blizci pfedchozimu vedeni. Podle jeho vyjadfeni tak celkovy pocet
rezignaci dosahl pfiblizné ¢trnacti.

Mgr. Linzer nasledné vystoupil s kratkou faktickou poznamkou. Uvedl, Ze mél za to, ze
rektorska volba byla uzavfena jiz v fijnu, a vyjadfil nazor, ze dalsi pfipominani téchto
udalosti nepfispiva k uklidnéni a kultivaci jednani. Dodal, ze nesouhlas mezi ¢leny AS UK je
pfirozeny, avSak zplsob jeho vyjadfovani je na kazdém jednotlivci.

Dr. Pavlik nasledné vystoupil s technickou poznamkou, v niz upozornil na mozné
zneuzivani technickych poznamek v pribéhu rozpravy. Pozadal pfedsedajiciho, aby na
dodrzovani pravidel jednani v tomto ohledu dohlizel.

Dr. Stasa na tuto poznamku reagoval tim, Ze uvedl, Ze pfedchozi vystoupeni bylo pfimou
reakci na pfedchazejici pfispévek.

Mgr. Cech navéazal na svou predchozi otazku tykajici se toho, zda se J. M. pan rektor bude
citit vazan pfipadnym usnesenim AS UK. Uved|, Ze podle jeho oCekavani J. M. pan rektor
odpovédél, Ze k vysledku hlasovani pfihlédne. V této souvislosti se vratil k otazce
predvolebnich slibl, kterou jiz oteviel na pfedchozim zasedani AS UK. Podle jeho vyjadreni
tehdy obdrzel spiSe vyhybavou odpovéd, a proto se k tématu rozhodl vratit.

Mgr. Cech uved|, Zze J. M. pan rektor podle jeho nazoru v pfedvolebnim obdobi opakované
uvedl, ze prof. Jan Kuklik nebude ¢lenem jeho budouciho tymu prorektort a Ze mezi
prorektory nebudou osoby z pfedchoziho kolegia rektorky. Pfipomnél, Ze podle jeho nazoru
je prof. Kuklik s pfedchozim kolegiem spojen a Ze toto tvrzeni zaznélo také pfi debaté

v Modré poslucharné. V této souvislosti polozil J. M. panu rektorovi otazku, zda bude své
predvolebni sliby dodrZzovat a zda Ize spoléhat na slovo rektora, pficemz uvedl, Ze ve
slozeni nového kolegia identifikoval nékolik pfipadu, které povazuje za odchyleni od
pfedchozich prohlaseni.

J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, Ze své sliby hodla dodrzovat. Doplnil, ze situace,
o niz Mgr. Cech hovofi, se odehrala pfed nékolika mésici a Ze mezitim probihala jednani
s predstaviteli PF UK. V ramci téchto jednani se podle jeho slov radil s dékanem fakulty

o vhodném kandidatovi na ¢lenstvi v KR a nakonec se rozhodl pro nominaci prof. Kuklika.
Zduraznil, ze na tomto postupu neshledava nic problematického.
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Mgr. Cech nasledné doplnil, Ze podle jeho nazoru jde o poruseni pfimého predvolebniho
slibu. SouCasné uvedl, ze podle jeho presvéd&eni by dékani fakult neméli vybirat prorektory,
protoze takovy postup podle néj neodpovida institucionalni kultufe univerzity.

M. Zajicova se v rozpravé vratila k otazce pracovnich Uvazku ¢lenl kolegia rektora

a prorektor(l. Zajimalo ji, zda po dokonceni jednani o Uvazcich obdrzi jednotlivi ¢lenové
vedeni pevné stanoveny pracovni Uvazek a jak bude postupovano v situaci, kdy se v praxi
ukaze, ze néktery z nich svou agendu nenaplriuje v pfedpokladaném rozsahu. Dotazala se
zejmeéna, zda by v takovém pfipadé mohlo dojit ke sniZzeni odmény nebo ke zméné
pracovniho Uvazku.

J. M. pan rektor uvedl, ze otazkou odménovani vedoucich pracovniku, véetné prorektoru

a dalSich ¢lent vedeni rektoratu, se hodla systematicky zabyvat. Zdlraznil, Ze v pfipadé,
kdy néktery z pracovnik( nebude plnit své povinnosti v odpovidajicim rozsahu, maze dojit
ke snizeni jeho odmény nebo k upraveé finanéniho ohodnoceni. Doplnil, Ze tuto oblast hodla
pribézné vyhodnocovat.

Mgr. Duchoriova ve svém vystoupeni navazala na predchozi dotaz dr. Voracka a souCasné
oteviela téma zminé&né jiz Mgr. Cechem. Uvedla, Ze J. M. pan rektor v minulosti vysvétloval
nedodrzeni nékterych pfedvolebnich prohlaseni ¢asovym odstupem od jejich formulace.
Pfipomnéla, Ze se na tuto otazku dotazovala jiz priblizné ¢trnact dni pfed pfedchozim
zasedanim pléna AS UK, av3ak odpovéd podle jejich slov neobdrzela. Nasledné se
dotazala, zda obdrzi pisemnou odpovéd, pfipadné zda se J. M. pan rektor k otazce vyjadri
pfimo na zasedani. Konkrétné zminila jmenovani prof. Zahalky.

J. M. pan rektor ve své reakci uvedl, ze tuto otazku s prof. Zahalkou osobné projednal a na
zakladé vysledku tohoto jednani se rozhodl jej do kolegia rektora nominovat.

Dr. Perlin uvodem pogratuloval J. M. panu rektorovi k nastupu do nové funkce a popfal mu
pevné nervy pfi jednanich v AS UK i pfi dalSich jednanich souvisejicich s vykonem funkce.
Uved|, Ze jej pfekvapil relativné vysoky pocet ¢lent kolegia rektora a ze podle jeho nazoru
by nékteré agendy bylo mozné organizaCné zjednodusit. Zaroven v8ak ocenil ujisténi J. M.
pana rektora, ze nedojde k navysSeni finan¢nich prostfedku uréenych na Cinnost kolegia
rektora.

Dale vyjadfril pfesvéd&eni, ze AS UK by mél pfedevSim hodnotit praci jednotlivych &lent
vedeni univerzity na zakladé jejich vysledkl. Zdraznil, ze vybér ¢lend tymu je primarné
odpovédnosti rektora a Ze je na ném, aby zvolil spolupracovniky, ktefi budou schopni své
ukoly pInit. Podle jeho nazoru by mél AS UK hodnotit zejména vykon téchto funkci, nikoli
samotny akt jejich nominace.

Dr. Greger se znovu vratil k otazce pracovnich uvazku ¢lend kolegia rektora a prorektora.
Uvedl, Ze jej zajima také moznost soubé&hu téchto funkci s daldimi funkcemi na fakultni Ci
univerzitni urovni. Vyjadfil nazor, ze neni vhodné, aby prorektor souCasné zastaval dalSi
vyznamné exekutivni funkce, napfiklad funkci vedouciho katedry, ¢lena RVH nebo Feditele
institutu. Podle jeho nazoru by takova kumulace funkci byla problematicka zejména

z ¢asovych divodl a mohla by vést k nadmérné koncentraci vlivu. Sou¢asné znovu
pfipomnél své vyhrady k tomu, Ze podle jeho nazoru doSlo k poruseni pfedvolebnich slib(
v souvislosti se zapojenim prof. Zahalky a prof. Kuklika do KR.
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J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, Ze otazka pracovnich Uvazku je v sou€asnosti
feSena a jeji kone¢na podoba by méla byt dohodnuta v nasledujicim tydnu. Sou€asné
uved|, Ze zadny z navrzenych kandidatl nebude soucasné vykonavat funkci prodékana na
své fakulté. Doplnil, Ze néktefi Clenové kolegia rektora v souCasnosti zastavaji dalsi
akademické funkce, napfiklad funkci vedouciho katedry nebo feditele institutu, avSak tyto
zalezitosti jsou predmétem dalSiho feSeni. Uved|, Ze k této otdzce se mohou vyjadfit i pfimo
dotCeni Clenové kolegia.

Prof. Kuklik nasledné uvedl, Ze je v souCasné dobé povéfen vedenim katedry pouze do
doby konani vybérového fizeni na tuto funkci, do néhoz se v pfipadé svého jmenovani
prorektorem nebude hlasit. Zdadraznil, ze v takovém pfipadé bude respektovat pravidlo, aby
se mohl pIné vénovat vykonu funkce prorektora.

Doc. Nigrin doplnil, Ze v reakci na pfipominky tykajici se soub&hu funkci jiz oznamil svou
rezignaci na Clenstvi v RVH. Informoval o tom Ustné prorektora Karla Koubu a uved|, ze
rezignaci poda také pisemné. Dale sdélil, ze jiz informoval pfedsedkyni
spolecenskovédniho panelu doc. Kuchafskou o tom, Ze se nebude nadale podilet na
hodnoceni studijnich program. Sou¢asné uved|, ze nebude pokracovat ve funkci feditele
institutu po skon&eni svého soucasneho funkéniho obdobi a Ze jiz pfipravuje pfedani této
funkce svému nastupci.

Dr. Solcova vystoupila s kratkou poznamkou, v niz uvedla, Ze J. M. pan rektor mél piné
pravo zvolit si svlj tym spolupracovnikd. Zdlraznila, ze Ukolem AS UK bude pfedevsim
kontrolovat €innost vedeni univerzity. Zaroven vyzvala ¢leny AS UK k tomu, aby se snazili

o konstruktivni prabéh jednani a pfispéli k uklidnéni atmosféry, aby se neopakovaly situace,
které byly v minulosti oznaCovany za toxické.

Dr. BiCovsky uved|, ze respektuje skute€nost, ze néktefi ¢lenové AS UK mohou mit vyhrady
k tomu, Ze nékteré pfedvolebni sliby nebyly naplnény. Sou¢asné v8ak vyjadfil nazor, ze ¢ast
kritiky maze byt motivovana osobnimi spory vuci nékterym osobam navrzenym do funkci.
Uvedl, Ze s témito osobami osobné problém nema.

Nasledné polozil J. M. panu rektorovi otazku tykajici se transparentnosti fungovani rektoratu
a pokracovani kontrolnich procesu, které byly v pfedchozim obdobi zahajeny. Pfipomnél
zejména iniciativy tykajici se kontroly finan¢nich tokd, zaméstnavani, vybérovych fizeni

a fungovani nékterych dcefinych spole€nosti univerzity. Zminil rovnéz forenzni audit
nékterych oddéleni rektoratu, ktery byl iniciovan na zakladé pozadavku AS UK, a dotazal
se, zda bude vedeni univerzity v t&chto kontrolnich aktivitach pokraCovat a zda bude AS UK
o jejich vysledcich prabézné informovan.

J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, ze v této oblasti hodla pokracovat a ze AS UK bude
o relevantnich zjisténich informovan. Uved|, Ze nepovazuje za ucelné zadrzovat informace,
které si AS UK muze v kazdém pfipadé vyzadat. Sou¢asné uvedl, Ze podle poslednich
informaci, které obdrzel napfiklad v souvislosti se spole€nosti CUIP, bylo jedno

z vySetfovani zastaveno, coz podle jeho nazoru pfedstavuje pozitivni zpravu pro dalsi
postup.

Dr. StfeleCek podékoval J. M. panu rektorovi za pfedlozeni pfehledu jednotlivych agend
¢lenu kolegia rektora, ktery podle jeho nazoru pfispiva k vétsi transparentnosti oproti
dosavadni praxi. Sou¢asné uvedl, Ze je pfirozené, Ze hranice mezi jednotlivymi agendami
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nemohou byt zcela jednoznacné a mohou se v nékterych pfipadech pfekryvat. Vyjadfil
nazor, zZe je predcasné hodnotit vedeni univerzity podle predvolebnich slibl a Zze by mél byt
poskytnut prostor k feSeni problémovych oblasti i k rozvoji pozitivnich agend. V této
souvislosti se dotazal J. M. pana rektora, na které pozitivni priority chce v nadchazejicim
obdobi klast diraz.

J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl|, ze mezi dllezité priority patfi zejména rozvoj
infrastruktury univerzity, pokracovani v oblasti digitalizace a feSeni projektl souvisejicich
s Kampusem Albertov. Zaroven uvedl, ze univerzita ma fadu dalSich pland, jejichz cilem je
posileni transparentnosti, zlepSeni pracovnich podminek a vytvofeni prostfedi, v némz se
bude dobfe studovat i pracovat.

Mgr. Cech nasledné reagoval na predchozi vystoupeni tykajici se soub&hu funkci. Uvedl, Ze
z vyjadfeni doc. Nigrina vyplyva, ze bude az do konce roku sou¢asné vykonavat funkci
feditele institutu, coz podle jeho nazoru znamena, Ze po vyznamnou ¢ast obdobi bude
kumulovat tuto funkci s pusobenim v KR. Podobnou pochybnost vyjadfil také ve vztahu

k prof. Kuklikovi, ktery byl podle jeho slov dlouhodobé vedoucim katedry pravnich déjin

a tuto funkci v minulosti kumuloval i s dalSimi akademickymi funkcemi.

Soucasné uvedl, Ze by rad polozil obecnou otazku v§em kandidatim na funkce prorektor(
a Clend kolegia rektora tykajici se jejich pfipadné vedlejsi vydéleéné Einnosti mimo UK.
Zduvodnil to tim, ze AS UK v minulosti feSil pfipady mozného stfetu zajm0 a povazuje proto
za vhodné znat pfipadné dalSi pracovni nebo podnikatelské aktivity osob, které se podileji
na fizeni univerzity.

Dale pfipomnél pfedchozi diskusi tykajici se personalnich otazek ve vedeni univerzity
a oteviel obecnou otazku pro ¢leny AS UK, jak by senat vnimal situaci, kdy by do vedeni
univerzity byla jmenovana osoba pfibuzensky spfiznéna s rektorem, byt vzdalené.

J. M. pan rektor v reakci uvedl, Ze on sam zadnou vedlejSi vydélec¢nou ¢innost mimo UK
nevykonava.

Doc. Strasky uvedl, Zze se rozhodl vystoupit struéné a bez doplfiujicich dotazd. Vyjadril se

k otazce vystavby univerzitni infrastruktury a uved|, Ze pavodné o€ekaval jmenovani
prorektora se silnym mandatem pro tuto oblast. Zaroven vSak konstatoval, Ze nalezeni
vhodného kandidata pro tuto agendu neni jednoduché. Vyjadfil nazor, Ze zapojeni externiho
odbornika do kolegia rektora mize byt v této situaci vhodnym feSenim. Doplnil, Ze podle
jeho dosavadni zkuSenosti se Ing. Dobrovsky v této roli jevi jako vnimavy a otevieny
diskusi.

Soucasné uvedl, Ze je do urcité miry rozpacity z velikosti kolegia rektora, nicméné vyjadfil
presvédCeni, ze jeho Clenové byli vybrani na zakladé odbornosti, pracovniho nasazeni
a schopnosti. Dodal, Ze pfeje J. M. panu rektorovi mnoho sil pfi fizeni tohoto tymu.

Mgr. Simanek uvodem uved|, Ze by rad pfedesel pfipadnym spekulacim tykajicim se
pfibuzenskych vztahd mezi ¢leny vedeni univerzity. Uvedl, Ze spole¢né s prorektorem
Tomasem Simlnkem zji§tovali, zda mezi nimi existuje pfibuzensky vztah, avak k Zadnému
takovému zavéru nedospéli. Doplnil, Zze se osobné seznamili az v pribéhu rektorské volby.
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Nasledné se vratil k otazce odménovani ¢lenu kolegia rektora. Pfipomnél, Ze pfiblizné pred

rokem AS UK projednaval otazku transparentnosti odmeénovani ¢lent vedeni univerzity

a bylo pfislibeno, ze jednou ro¢né bude AS UK predlozen prehled odmén prorektorl a ¢lenu
kolegia rektora. Podle jeho slov viak tento slib dosud naplnén nebyl. Dotazal se proto J. M.

pana rektora, zda se k tomuto zavazku pfihlasi a zda bude v budoucnu zajisténa pravidelna
informovanost o téchto odménach.

Soucasné poukazal na situaci Dr. Rashovské, ktera byla podle jeho slov pfiblizné Sestnact
mésicl ¢lenkou kolegia pfedchozi rektorky a za tuto ¢innost neobdrzela zadnou odménu.
Uvedl, ze podle jeho informaci byli v minulosti ¢lenové kolegia za tuto ¢innost odménovani
Castkou priblizné deset tisic korun mésicné. V této souvislosti se dotazal, zda bude vedeni
univerzity fesit pfipadné nevyplacené odmény za toto obdobi.

J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, Ze povazuje za pfirozené, aby osoby ucastnici se
zasedani kolegia rektora byly za tuto ¢innost odménovany. Pfipomnél, ze obdobny postup
uplatiioval i v dobé svého pusobeni ve funkci dékana, kdy odmény pro zastupce studujicich
vyplacel podle jejich u€asti na jednanich kolegia. Uved|, Ze v principu podporuje
pokracovani tohoto systému, pfi¢emz konkrétni forma vyplaceni odmén — zda na mésicni,
Ci jiném zakladé — bude jesté predmétem dalSiho rozhodnuti. Doplnil, Ze otéazkou
pfipadného historického dluhu se bude zabyvat.

Dr. Greger vystoupil s technickou poznamkou, v niz upfesnil, Ze dotaz Mgr. Simanka
sméroval k transparentnimu zverejhiovani odmén vSech €lenu kolegia rektora a prorektord,
nikoli pouze ke zplsobu odménovani zastupcu studujicich. Pfipomnél, ze AS UK pozadoval
pravidelné poskytovani téchto informaci a vyjadfil oéekavani, Zze tento poZzadavek bude
napinén.

Dr. Kfovak nasledné podékoval za zaslany prehled agend jednotlivych ¢lent kolegia rektora
a polozil dotaz tykajici se oblasti komunikace univerzity. Konkrétné se dotazal na okolnosti
ukonceni spoluprace s predchozim tiskovym mluvéim UK panem Bumbou a na to, zda bylo
na pozici tiskové mluvci vypsano vybérove fizeni, nebo zda byla Mgr. Michaela Lagronova
jmenovana pfimo. Soucasné se dotazal, jak budou v oblasti komunikace rozdéleny
kompetence mezi Mgr. Michaelou Lagronovou a prorektorem Martinem Vlachem.

J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, Ze pracovni pomér pana Bumby skon¢il ve
zkuSebni dobé. K otazce vybéroveho fizeni uvedl, Ze na pozici Mgr. Michaely Lagronové
nebylo vypsano samostatné vybérové fizeni, protoze bylo potieba rychle zajistit obsazeni
této pozice. Doplnil, Ze na komunikaci univerzity se budou obracet jak on sam, tak dalsi
Clenové vedeni univerzity, véetné prorektora Martina Vlacha.

Dr. Voracek nasledné vystoupil s prosbou adresovanou J. M. panu rektorovi, aby pfi
posuzovani osob plsobicich ve vedeni univerzity vnimal nejen jejich vefejna vystoupeni
a vyjadreni, ale také jejich konkrétni jednani vici €lenim univerzitniho spolecenstvi, tedy
vuci kolegim, podfizenym i studujicim.

Mgr. Cech navéazal dotazem na okolnosti ukon&eni pracovniho poméru pana Bumby. Uved|,
Ze podle jeho nazoru neni vhodné, aby instituce, ktera se prezentuje jako dobry
zameéstnavatel, ukonCovala pracovni pomér ve zkusebni dobé bez uvedeni divodu, aniz by
dotené osobé sdélila konkrétni divody tohoto rozhodnuti.
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J. M. pan rektor ve své odpovédi uvedl, Ze k ukoneni pracovniho poméru pana Bumby
doslo v dobé, kdy jesté nevykonaval funkci rektora. Z tohoto diivodu nema k dispozici
podrobné informace o prabéhu tohoto rozhodnuti. Doplnil, Ze podle jeho informaci je tato
zalezitost popsana v pfedavacim protokolu a pfipadné by ji mohl podrobnéji vysvétlit
kvestor UK.

J. Gogela reagoval na predchozi vystoupeni tykajici se prof. FrantiSka Zahalky a uvedl, ze
podle jeho nazoru zaznély v rozpravé predevsim osobni vyhrady vici nékterym
nominovanym osobam. Apeloval na ¢leny AS UK, aby se pfi hodnoceni kandidatu
soustredili pfedevsim na jejich odborné pfedpoklady a profesni kompetence. Sou¢asné
uvedl, Ze povazuje za legitimni, pokud rektor rozhodne, Ze funkce tiskového mluv€iho bude
obsazena osobou, kterou si sam vybere.

Zaroven vSak uvedl, Ze pfi pohledu na slozZeni kolegia rektora jej pfekvapilo relativné silné
zastoupeni osob z fakult sidlicich v oblasti Albertova. Podle jeho nazoru by bylo vhodné
SirSi zastoupeni dalSich fakult UK.

J. M. pan rektor v reakci uvedl, Zze koncentrace osob z téchto fakult nebyla jeho zamérem.
Zduraznil napfiklad, Ze zamérné nevybral prorektora z PfF UK, aby nevznikl dojem
nepfiméreného zastoupeni jedné fakulty. Doplinil, Ze nékteré nominace vychazely
pfedevsim z odbornych predpokladd konkrétnich osob, napfiklad v pfipadé prof. Martina
Necaského v oblasti IT a digitalizace.

Dr. Greger vystoupil s technickou poznamkou, v niz uvedl, Ze nechce diskusi pfed¢asné
ukoncovat, avSak podle jeho nazoru jiz nastal €as z procesniho hlediska pfistoupit po
vystoupeni Mgr. Palpan Krause k ¢asti jednani vénované otazkam na jednotlivé navrzené
Cleny kolegia rektora a prorektory.

Mgr. Pulpan Krause nasledné uvedla na pravou miru své predchozi vystoupeni tykajici se
prof. FrantiSka Zahalky. Zduraznila, Ze nejde o osobni antipatii jednotlivych ¢lent AS UK,
ale o zavazné obavy, které povazovala za svou povinnost sdilet jak s J. M. panem
rektorem, tak s ostatnimi ¢leny senatu. Uvedla, Ze k této véci byly J. M. panu rektorovi
predany také podkladové materialy.

Dr. Pavlik doplnil, Ze ve svych pfedchozich vystoupenich nevyjadfoval osobni zast vici
jednotlivym prorektoriim. Podle jeho slov jde o systémovou otazku. Uved|, Ze povazuje za
problematické situace, kdy dochazi k jednani, které muze poskodit nadfizeného pracovnika
v souvislosti s rektorskou volbou. Zdlraznil, Ze jeho vystoupeni nebylo motivovano
osobnimi spory.

J. Gogela v reakci na pfedchozi vystoupeni uvedl, Ze v pfipadé prof. Zahalky vnimal také
spor mezi nim a vedenim fakulty. Uvedl, Ze podle vefejné prezentovanych informaci mél byt
prof. Zahalka vystaven krokim sméfujicim k jeho odvolani a ke zruSeni jeho katedry. Podle
jeho nazoru by podobné situace mély byt v akademickém prostredi feSeny distojnéji.

Mgr. Pulpan Krause na toto vystoupeni reagovala s tim, Ze podle jejiho nazoru jde
0 nespravnou interpretaci dané situace a Ze skute¢ny stav véci je odliSny. Zduraznila, Ze
uvedene tvrzeni neodpovida realité.
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Dr. Stasa nasledné pfipomnél obecnou otazku vznesenou Mgr. Cechem, ktera se tykala
pracovnich Uvazkl a pfipadnych vedlejSich vydéleénych ¢innosti navrzenych ¢lenl kolegia
rektora a prorektorl. Pozadal proto jednotlivé kandidaty, aby se k této otazce postupné
vyjadfili.

Prof. Zahalka uved|, Ze je drzitelem Zivnostenského opravnéni od roku 1993, pfiemz jeho
podnikatelska ¢innost spociva v poradenstvi v oblasti mikroelektroniky. ZdUraznil, Ze tato
¢innost nikdy nebyla v rozporu s jeho ptusobenim na UK. Na fakulté ma v soucasnosti
pracovni uvazek ve vysi 0,8, pficemz v pfipadé jmenovani do funkce by jeho pusobeni na
rektoratu pfedstavovalo pouze zlomkovy Uvazek.

Doc. Vlach uved|, Ze vedeni univerzity v sou¢asné dobé shromazduje informace

o pracovnich Uvazcich a projektovém financovani jednotlivych ¢lenu kolegia rektora,
pficemzZ jde o pomérné sloZity proces, ktery vyZaduje koordinaci s jednotlivymi fakultami.
Zduaraznil rovnéz, ze nominalni pracovni Uvazek nemusi vzdy odpovidat skute¢nému
rozsahu prace, kterou ¢lenoveé vedeni univerzity vykonavaji. Dale uvedl, Ze jedna

s dékanem fakulty o snizeni svého pracovniho Uvazku na fakulté.

Prof. Vrablik uvedl, Ze ma v sou€asnosti pracovni Uvazek ve vysi 0,5 na 1. LF a sou¢asné
uvazek 0,8 ve VFN. V obou institucich jedna o jejich snizeni, aby mohl respektovat pravidla
souvisejici s vykonem funkce prorektora. Soucasné uved|, ze disponuje zivnhostenskym
opravnénim na poradenskou €innost, ktera neni v konfliktu s jeho piisobenim na univerzité.

Prof. Kuklik uvedl, zZe je v sou€asnosti povéfen vedenim katedry do doby konani
vybérového fizeni, které ma byt vypsano do konce mésice. Zaroven jedna o sniZzeni svého
pracovniho Uvazku na fakulté. Dale uvedl, Ze je drzitelem zivnostenského opravnéni na
odborné pravni pfeklady a tlumoceni, tuto ¢innost v8ak v posledni dobé fakticky
nevykonava.

Prof. Nedélka uved|, Zze ma jediny pracovni Uvazek, a to jako akademicky pracovnik na
PedF UK. Zadné Zivnostenské opravnéni ani jiné pracovni Gvazky nema.

Doc. Veverkova sdélila, Ze pGsobi na HTF UK, kde ma akademicky a védecky Uvazek.
Soucasné uvedla, Zze nema zadné zivnostenské opravnéni ani dalSi pracovni pomér mimo
univerzitu.

Prof. Simanek uvedl, Ze ma pracovni Uvazek ve vySi 1,0 na FaF UK, ktery je tvofen

z poloviny kmenovou akademickou &innosti a z poloviny vyzkumnymi projekty. Dale uvedl,
Ze pracuje na dohodu pro GA CR jako ¢&len hodnoticiho panelu. V minulosti mél také
konzultacni smlouvu s Evropskou komisi, ktera jiz skoncila.

Prof. LiSkova uvedla, ze kromé svého fakultniho Uvazku, ktery je pfevazné védecky, ma
také pracovni uvazek ve vySi 0,05 ve VFN.

Doc. Kouba sdélil, Ze nema zadny pracovni uvazek mimo UK a na FF UK ma pracovni
uvazek ve vySi 1,0. Sou€asné uvedl, ze pfilezitostné vykonava posudkovou Cinnost
napriklad pro Radu vlady pro vyzkum, vyvoj a inovace, NAU nebo dFive pro GA CR.

Doc. Brunerova uvedla, Ze ma pracovni Uvazek 0,6 ve FN Kralovské Vinohrady a uvazek
na fakulté ve vysi 0,4, ktery planuje snizit na 0,3. Zarover disponuje Zivhostenskym
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opravnénim na konzultaéni a pfednaskovou ¢innost, ktera neni v konfliktu s jejim
plsobenim na univerzité.

Prof. Ne€asky uved|, Ze ma plny pracovni uvazek na MFF UK a jedna s dékanem o jeho
snizeni. Dale uved|, ze pracuje na zakladé dohody pro Digitalni a informacni agenturu, kde
poskytuje odborné konzultace v oblasti informaénich systému vefejné spravy. Jeho
Zivnostenské opravnéni je v sou¢asnosti pferuseno.

Doc. PospiSilova sdélila, Ze ma plny pracovni uvazek na FHS UK a jedna o jeho snizeni.
Dale uvedla, Ze v soucasnosti pusobi v RVH, z niz vSak hodla rezignovat.

Doc. Nigrin uvedl, Ze je zaméstnan vyhradné na UK, kde ma pracovni uvazek ve vysi 1,0.
Jedna s dékanem o upravé individualniho kariérniho planu tak, aby jeho pracovni zatizeni
odpovidalo pfiblizné 0,5 uvazku v oblasti vyuky a védecké Cinnosti. Dale uved|, ze ma
Zivnhostenské opravnéni vyuzivané pouze pro drobnou posudkovou nebo evaluacni ¢innost,
napriklad pro TA CR nebo NAU.

Ing. Dobrovsky uvedl, Ze na UK planuje vykonavat ¢innost na plny pracovni Uvazek.
Soucasné uvedl, Ze je jednatelem spoleCnosti s ru¢enim omezenym, pfedsedou
pfedstavenstva nadacniho fondu a pUsobi jako poradce pro vefejné zakazky u Vyzkumného
ustavu zivocCiSné vyroby.

Mgr. Michal Zima sdélil, ze ma zivnostenské opravnéni a vlastni spole€nost s ru¢enim
omezenym. Dale pUsobi ve spravni radé Divadla Archa, ve spravni radé nadaéniho fondu
Sousedska pomoc a v dalSich neziskovych organizacich. Uvedl, Ze tyto aktivity nejsou

v konfliktu s €innosti UK. Soucasné uvedl, zZe rezignuje na svou funkci ve spolku
zabyvajicim se pfipominkou udalosti 17. listopadu.

Dr. Paces uved|, ze nema zadné pracovni uvazky mimo UK a nepodnika ani v oblasti
bezpecénostnich sluzeb, ani v jiném oboru. Zarover sdélil, Zze neni drzitelem zivnostenského
opravnéni.

Mgr. Lagronova uvedla, Ze planuje vykonavat praci na UK na plny pracovni Uvazek a Ze
nevykonava zadnou vedlejSi vydéle€nou €innost. Sou€asné doplnila, Zze Zivnostenské
opravnéni zrusila jiz pfed nékolika lety.

Doc. Brom uvedl, Ze byl rovnéz prfekvapen nékterymi aspekty slozeni kolegia rektora

i rozdélenim jednotlivych agend a kompetenci. Nechtél se vSak k témto otazkam dale vracet
a zaméfril se na problematiku pracovnich Gvazku. Pfipomnél, Ze podle jeho nazoru
univerzita Celi slozité situaci a ze v nadchazejicim obdobi nebude vyvoj pravdépodobné
jednoduchy. V této souvislosti zduraznil vyznam agend tykajicich se védy, zahrani¢nich
vztahu, strategického rozvoje a vystavby.

Pozadal proto prof. Petru LiSkovou, prof. Michala Vrablika a doc. Tomase Nigrina, aby
pFiblizili, kolik Casu planuji fakticky vénovat praci na rektoratu. Uved|, Ze jej nezajimaji
pouze formalni pracovni Uvazky, ale pfedevsim realné rozdéleni jejich pracovniho ¢asu.
Soucasné vyjadfil nazor, zZe fizeni takto vyznamnych oblasti na univerzité s rozpoctem

v fadu desitek miliard korun vyZaduje znacnou miru profesionalizace a odpovidajici Casové
nasazeni.
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Prof. LiSkova uvedla, Ze jiz nékolik tydnu spolupracuje s pfisluSnym odborem rektoratu a ze
spoluprace s jeho vedenim je podle jeji zkuSenosti velmi efektivni. Uvedla, ze v sou€asnosti
se vénuje feSeni fady agend pribézné a Casové naroky na tuto praci jsou zna¢né, pficemz

presny pocet hodin nedokaze v této fazi specifikovat.

Prof. Vrablik uvedl, Ze jiz pfijal konkrétni kroky sméfujici k uvolnéni ¢asti svého pracovniho
Casu pro vykon funkce. Zkratil napfiklad rozsah své ambulantni €innosti ve VFN pfiblizné na
polovinu a pfedal ¢ast pacientd mladSim koleglim. Souc€asné planuje snizit rozsah své
pedagogické Cinnosti. Uvedl, Ze si vyhradil tfi pracovni dny tydné pro agendu rektoratu,
pfiCemz zdlraznil, Ze vykon této funkce je zaloZzen na tymové spolupraci.

Prof. LiSkova nasledné doplnila, ze jeji klinicka Cinnost je jiz delSi dobu vyrazné omezena
a ze se primarné vénuje védecké praci, takze jeji pfitomnost ve zdravotnickém zafizeni je
v soucasnosti spiSe sporadicka.

Doc. Nigrin uvedl, Ze v poslednich mésicich podnikl kroky sméfujici ke sniZzeni své pracovni
zatézZe v jinych oblastech. Jeden vyzkumny projekt ukoncil v prosinci, z dalSiho vystoupil na
konci ledna a u tfetiho snizil svij podil. Sou¢asné snizil rozsah své pedagogické Cinnosti
pfiblizZné na polovinu. Uved|, Ze poCitd minimalné se tfemi pracovnimi dny tydné
vénovanymi agendeé rektoratu. Zdaraznil pfitom, ze manazerska a rozhodovaci prace by
méla byt vykonavana pfedevsim v bézné pracovni dobé a Ze se snazi organizovat svou
praci tak, aby bylo mozné kli¢ova rozhodnuti pfijimat v ramci standardniho pracovniho
rezimu.

Mgr. Pulpan Krause polozila dvé praktické otazky sméfujici na prof. Zahalku. V prvni se
dotazala na jeho pusobeni ve funkci pfedsedy odborové organizace na fakulté a na to, jak
hodla tuto situaci fesit v pfipadé jmenovani do funkce prorektora, aby nedochazelo ke stretu
zajmu. Druha otazka se tykala ucasti na promocich, ktera podle pfedlozenych material(
predstavuje jednu z agend svéfenych do jeho pusobnosti. Upozornila, Ze promoce se €asto
konaiji v dobé vyuky a zajimalo ji, jak bude tato skute¢nost sladéna s jeho pedagogickymi
povinnostmi na fakulté.

Prof. Zahalka ve své odpovédi uvedl, Ze u€ast na promocich povazuje za vyznamnou

a souCasné Cestnou soucast akademické prace. Zduraznil, Zze tuto agendu nelze zajistit
jednou osobou a Ze se na ni budou podilet i dalSi ¢lenové kolegia rektora. Sou€asné uved|,
Ze jeho pedagogicka €innost na fakulté nebude uc€asti na promocich ohrozena. Pfipomnél,
Ze na fakulté ma pracovni uvazek ve vySi 0,6 a Ze jeho pedagogické i védecké vysledky
jsou podle jeho nazoru dlouhodobé na velmi dobré arovni.

K otazce pusobeni v odborové organizaci uvedl, Ze tuto zalezZitost jiz pfedbézné fesil.
Prestoze podle jeho nazoru nejde o pfimy stfet zajm(, predpoklada, ze v pfipadé jmenovani
do funkce prorektora iniciuje zmény v ramci odborové organizace, napfiklad formou nového
zvoleni jejiho vedeni nebo pozastaveni své Cinnosti. Doplnil, Ze tuto otazku jiz konzultoval
také se zastupci vysokoskolského odborového svazu.
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Dr. Greger uvedl, Ze jej mrzi, pokud jsou v rozpravé otazky nékterych senator(
interpretovany jako osobni spory. Zduraznil, Ze jeho dotazy smérfuji k vykonu funkce

a k pInéni konkrétnich ukoll. Nasledné polozil dotaz prof. Kuklikovi tykajici se jeho
predchoziho pisobeni ve funkci prorektora pro akademické kvalifikace. Pfipomnél zejména
otazku pfipravy opatfeni rektora k habilitanim a jmenovacim fizenim, ktera podle jeho slov
postupovala pomalu a byla pfedkladana senatu postupné v prabéhu roku, ackoli AS UK
oCekaval jejich predlozeni v ur€itém ¢asovém terminu. Dale citoval ze zapisu z jednani
Komise pro védu AS UK z kvétna 2025, kde prof. Kuklik uvedl, ze existuje pravni posouzeni
umoziujici zvefejhovani relevantnich materialt a Ze technické feSeni ma byt pfedloZeno do
étrnacti dna. Dr. Greger se proto dotazal, zda Ize oekavat naplnéni tohoto zavazku, pokud
by prof. Kuklik ve funkci pokragoval. Sou€asné poukazal na obtiznou komunikaci s prof.
Kuklikem v prabéhu jeho pfedchoziho plsobeni a pozadal o zajisténi véasné komunikace

a predkladani materialt v budoucnu.

Prof. Kuklik ve své odpovédi uvedl, ze jeho rozhodnuti rezignovat na funkci v pfedchozim
vedeni mélo urcité nepfiznivé disledky, které si uvédomoval. Pfipustil, Ze nékteré otazky
projednavané v ramci Komise pro védu AS UK nebyly v té dobé& dokon&eny a piedloZzeny
kolegiu rektorky. Podle jeho slov to souviselo jednak s jeho rezignaci, jednak s okolnostmi
zavéru jeho pusobeni ve funkci. Uvedl, Zze se v té dobé soustiedil pfedevsim na dokonceni
probihajicich habilitacnich a jmenovacich fizeni a na komunikaci s fakultami. Sou¢asné
uved|, ze pfedbézné pravni posouzeni tykajici se zvefejhiovani material( existuje a ze se
chce této otazce v budoucnu dale vénovat, mimo jiné i v souvislosti s digitalizaci

a zjednodusenim procesu.

Dr. Greger nasledné vystoupil s technickou poznamkou, v niz podékoval za vysvétleni

a upresnil, Ze jeho dotaz sméfoval predevsim k Casovému horizontu naplnéni uvedeného
zavazku. Soucasné doplnil, Ze jeho pfipominky k obtiZzné&jsi komunikaci s prof. Kuklikem se
tykaly delSiho obdobi jeho pusobeni ve funkci, nikoli pouze zavére¢ného obdobi jeho
mandatu.

Mgr. Cech nasledné vystoupil s reakci na odpovéd prof. Kuklika a uvedl, Ze podle jeho
nazoru uvedené vysvétleni neodpovida ¢asové posloupnosti udalosti. Pfipomnél, Zze
jednani Komise pro védu AS UK, na némz byl zminény zavazek pfijat, probéhlo dne 15.
kvétna, zatimco rezignace prof. Kuklika byla oznamena dne 19. €ervna a jeho pUsobeni ve
funkci skoncilo az na konci Cervence. Podle jeho nazoru tak byl dostateény Casovy prostor
k naplnéni uvedeného zavazku.

Soucasné polozil prof. Kuklikovi dotaz tykajici se okolnosti jeho rezignace na funkci
prorektora. Konkrétné se dotazal na ¢asovy pribéh schiizky s tehdejsi rektorkou dne 19.
Cervna 2025 a na okolnosti zvefejnéni informace o rezignaci v médiich. Uvedl, Ze ¢lanek na
webu Publiko byl publikovan v dobé, kdy schiizka s rektorkou jesté probihala, a dotazal se,
zda rezignacni dopis nebyl pfedan médiim jesté pfed jeho oficialnim pfedanim rektorce.

Prof. Kuklik ve své odpovédi uvedl, Ze rezignacni dopis médiim nepfedal. Pfipustil, Ze text
dopisu konzultoval s nékterymi osobami a ze jeho vznik probihal po ur&itou dobu. Uvedl, ze
je nepfijemné, pokud byl obsah dopisu publikovan dfive, nez skoncilo jeho jednani

s rektorkou, av8ak zdlraznil, Ze hlavni ¢ast schizky vénoval vysvétleni davodl své
rezignace a diskusi o dalSim postupu. Sou¢asné uvedl, Ze divody rezignace povazuje za
relevantni a Ze souvisely mimo jiné s jeho neshodami s tehdejSim vedenim univerzity
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ohledné zplsobu feSeni nékterych problémud a miry transparentnosti pfi jejich Feseni.
Zaroven uvedl, Ze mezi duvody patfily i okolnosti spojené s podporou kandidatury prof.
Jifiho Zimy v rektorské volbé ze strany PF UK. Dodal, Ze se s tehdejSi rektorkou dohodl, Ze
nebude nad ramec rezignacniho dopisu otevirat dalSi osobni otazky, a Ze se tohoto
zavazku nasledné drzel.

Bc. Polak polozZil dva dotazy sméfujici na prof. NeCaského. V prvnim se dotazal na
planované vyuziti nastroj umélé inteligence na UK, konkrétné jaké by mély byt jejich hlavni
cile a v jakych oblastech by mély byt tyto nastroje na rektoratu nebo na univerzité
vyuzivany. Druhy dotaz se tykal technologické zavislosti univerzity na americkych
technologickych platformach, napfiklad sluzbach Microsoft 365 nebo Google. Bc. Polak
uved|, Ze v kontextu sou¢asné geopolitické situace vnima tuto zavislost jako potencialni
riziko a zajimalo jej, zda by univerzita neméla usilovat o jeji sniZeni.

Prof. NeCasky ve své odpovédi uvedl, Ze v oblasti vyuziti nastroju umélé inteligence je
vhodné rozliSovat dvé zakladni oblasti. Prvni z nich pfedstavuje vyuziti umélé inteligence ve
vyuce a ve studijnich procesech, druha pak vyuziti téchto nastroju v provozu univerzity,
napfiklad pro zefektivnéni nebo ¢asteénou automatizaci administrativnich procesua. Uvedl,
Ze prvni z t&chto oblasti je v sougasnosti organizaéné zafazena pod UK UK, zatimco druha
spada pod UVT.

Dale uvedl, ze dosavadni iniciativy v této oblasti maji spiSe charakter pilotnich projektd
nebo experimentalnich aktivit. V soucasné dobé podle jeho slov probiha sbér podnétu

Z jednotlivych fakult. Jako pfiklad mozného vyuziti zminil napfiklad nastroje pro pokrocilé
vyhledavani napfi¢ kvalifikacnimi pracemi studentl nebo vyuziti asistenénich nastroju, které
by pomahaly novym studujicim orientovat se v prostfedi univerzity.

Pokud jde o vyuziti umélé inteligence v provoznich procesech univerzity, uvedl, Ze nejprve
bude nutné zlepsit kvalitu dat a nastaveni administrativnich procest, protoze bez téchto
krokl neni mozné pokrocilé nastroje efektivné nasadit.

K otazce technologické zavislosti na americkych platformach uvedl, Ze v sou€asné dobé

v této oblasti nevidi zasadni riziko. Pfipomnél, Ze fada téchto sluzeb je provozovana v ramci
evropského pravniho prostoru a podiéha evropské legislativé. Podle jeho nazoru proto

v soucasnosti neni davod k tomu, aby univerzita v kratkodobém horizontu zasadné
omezovala vyuzivani téchto sluzeb. Souasné v3ak uvedl, Ze vyvoj v této oblasti je tieba
priabézné sledovat.

Mgr. Linzer vystoupil s technickou poznamkou. V jejim ramci vznesl dva proceduralni
navrhy. Nejprve pozadal o ovéfeni usnasenischopnosti AS UK, nebot podle jeho nazoru je
vzhledem k délce jednani vhodné ovéfit aktualni pocet pfitomnych ¢lenu senatu pred
pfijetim rozhodnuti.

Soucasné uvedl|, ze ma za to, Ze rozprava byla jiz dostate¢né obsahla a ze vSichni, ktefi
chtéli vystoupit, dostali prostor k vyjadieni. Podle jeho nazoru jiz nelze olekavat nové
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informace, které by mohly zasadné ovlivnit stanoviska jednotlivych senator. Navrhl proto
ukonceni rozpravy a pfistoupeni k hlasovani.

Dr. StfeleCek podékoval pfedsedajicimu za udéleni slova a uvedl, Ze by rad poloZil otazku
navrzenym prorektorkam a prorektorim. Vyjadfil o¢ekavani, ze diskuse bude smérovat
predevsim k strategickym otazkam a k pozitivnim prioritam do budoucna, nikoli pouze

k personalnim otazkam. Pfipomnél, Ze problémy, kterym univerzita €eli, jsou obecné znamé
a bude tfeba je Fesit, nicméné podle jeho nazoru je dulezité zaméfit se také na to, jakym
smérem by se méla UK dale rozvijet. Vyzval proto navrZzené prorektorky a prorektory, aby —
pokud chtéji — struéné uvedli, jaké povazuji za své hlavni priority do budoucna.

Prof. Zahalka uved|, Ze za jednu z hlavnich priorit povazuje celouniverzitni otazky
souvisejici s pfipravovanou novelou zakona o vysokych Skolach. Podle jeho slov se
pfiprava nové pravni upravy jiz rozbiha a mize mit zasadni dopad na zpuUsob fizeni
vysokych Skol. Uvedl, Ze podle jeho vnimani neni UK na tyto zmény dostate¢né pfipravena
a ze bude dulezité se na né systematicky pfipravit.

Doc. Vlach uved|, Ze jeho dlouhodobou prioritou je konstruktivni spoluprace mezi vedenim
univerzity a dalSimi organy univerzity, véetné AS UK. ZdUraznil, ze cilem je naplfiovat
programové priority vedeni univerzity prostfednictvim partnerské spoluprace.

Prof. Nedélka uvedl, ze v oblasti celozivotniho vzdélavani povazuje za vyznamnou vyzvu
zavadeéni mikrocertifikatd. Pfipomnél, Ze jejich implementace jiz byla zahajena, avSak podle
jeho nazoru je tfeba na drovni univerzity jasné definovat samotny pojem mikrocertifikatu

i postupy jejich schvalovani, napfiklad prostfednictvim akreditacnich nebo obdobnych
procesl. Sou€asné zduraznil, Ze bude nutné vyjasnit jejich praktické vyuziti a komunikovat
jejich vyznam také smérem k zaméstnavatelim a SirSi vefejnosti, zejména s ohledem na
skute€nost, ze tato oblast zatim neni v Ceské legislativé dostateéné ukotvena.

J. Gogela vystoupil s vyjadfenim podpory nominacim prof. Kuklika a prof. Zahalky. Uved|,
ze prof. Kuklik ma dlouholeté zkuSenosti z akademického prostiedi, mimo jiné z plsobeni
ve funkci dékana PF UK, a povazuje za dullezité, aby byl ve vedeni univerzity pfitomen také
zkuSeny pravnik, zejména s ohledem na souc€asné pravni otazky, které univerzita fesi.
Soucasné ocenil jeho pfistup k feSeni situace na KTF UK.

Ve vztahu k prof. Zahalkovi uvedl, Ze povazuje za duleZité jeho pGsobeni v RVS, kde se
vénuje mimo jiné otazkam pfipravované novely zakona o vysokych Skolach. Podle jeho
nazoru muze tato legislativni zména vyznamné ovlivnit fungovani akademické samospravy,
a proto je podle né&j pfinosné, aby byl ve vedeni univerzity nékdo, kdo se této problematice
dlouhodobé vénuje. Zaroven ocenil jeho postoj k otazkam fungovani KaM, zejména duraz
na feSeni téchto zaleZitosti v celouniverzitnim kontextu.

Bc. Polak nasledné polozil dotaz doc. Martinu Vlachovi, pfipadné take J. M. panu rektorovi,
tykajici se formulace uvedené v predlozeném materialu, podle niz se doc. Vlach ma
vénovat spolupraci na principech fungovani univerzity. Dotazal se, zda bude tuto oblast
zajistovat pouze doc. Vlach, nebo zda pujde o SirSi spolupraci vice ¢lent vedeni.
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Doc. Vlach ve své odpovédi uvedl, Ze na této oblasti bude spolupracovat predevdim s J. M.
panem rektorem, zejména v pocatecni fazi, kdy je dulezité zajistit kontinuitu. Zaroven uvedl,
Ze do této agendy budou zapojeni i dalSi ¢lenové vedeni univerzity, napfiklad doc. Tomas
Nigrin, Ing. Jan Dobrovsky a kvestor UK.

J. M. pan rektor tuto odpovéd doplnil s tim, Ze s doc. Vlachem v této oblasti skute¢né
pocita, zaroven vSak predpoklada zapojeni dalSich ¢lenl kolegia rektora, zejména doc.
Nigrina, ktery ma s touto problematikou dlouhodobé zkusenosti.

Navrh usneseni:

AS UK se usnesl, Ze bude hlasovat jednotlivé o souhlasném stanovisku ke jmenovani ¢lend
KR.

Hlasovani: pro 32, proti 22, zdrzelo se 5

Schvaleno

Mgr. Petr Simlnek, pfedseda komise pro tajné hlasovani, zahajil volbu. Po volbé vyhlasil
prestavku. Po pfestavce seznamil pfitomné s vysledky hlasovani.

Vysledky tajného hlasovani

doc. MUDr. Ludmila Brunerova, Ph.D., navrzena prorektorka pro pfijimaci Fizeni a zapis
studujicich
Pro 57 hlasu, proti 1 hlas(i, zdrzelo se 1 hlasu

doc. Mgr. Karel Kouba, M.A., Ph.D., navrZzeny prorektor pro akreditace a kvalitu vzdélavaci
cinnosti
Pro 57 hlasu, proti 0 hlast, zdrzelo se 2 hlast

prof. JUDr. Jan Kuklik, Ph.D., DrSc., navrzeny prorektor pro akademické kvalifikace a edi¢ni
Cinnost
Pro 30 hlasu, proti 25 hlas(i, zdrzelo se 4 hlasu

prof. MUDr. Petra LiSkova, MD., Ph.D., navrzena prorektora pro védu a tvofivou €innost
Pro 53 hlas, proti 5 hlas(i, zdrzelo se 1 hlasu

prof. Mgr. Martin Ne€asky, Ph.D., navrzeny prorektor pro IT a digitalizaci
Pro 54 hlas, proti 0 hlas(i, zdrzelo se 3 hlasu

prof. PaedDr. Michal Nedélka, Dr., navrzeny prorektor pro celozivotni vzdélavani
Pro 55 hlas, proti 3 hlas(i, zdrzelo se 1 hlasu

prof. PharmDr. Toma$ Simdnek, Ph.D., navrzeny prorektor pro doktorské studium
Pro 57 hlasu, proti 0 hlast, zdrzelo se 2 hlast

doc. ThDr. Ing. Kamila Veverkova, Ph.D., navrzena prorektorka pro studijni zaleZitosti
Pro 55 hlasu, proti 3 hlastl, zdrzelo se 0 hlast

doc. RNDr. Martin Vlach, Ph.D., navrzeny prorektor pro tfeti roli
Pro 42 hlasu, proti 13 hlastl, zdrzelo se 3 hlast

prof. MUDr. Michal Vrablik, Ph.D., navrzeny prorektor pro zahrani¢ni zalezitosti
Pro 56 hlasu, proti 1 hlas, zdrzelo se 1 hlast
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prof. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D., navrzeny prorektor pro rozvoj univerzitniho spolecenstvi
Pro 35 hlasu, proti 17 hlas(i, zdrzelo se 5 hlasu

Doc. PhDr. Tomas Nigrin, Ph.D., navrzeny ¢len KR pro strategicky rozvoj
Pro 44 hlas, proti 9 hlas(i, zdrzelo se 5 hlasu

Doc. PhDr. Tereza PospiSilova, Ph.D., navrzena ¢lenka KR pro socialni odpovédnost
Pro 55 hlas, proti 0 hlas(i, zdrzelo se 1 hlasu

Ing. Jan Dobrovsky, MHA, navrzeny ¢len KR pro vystavbu a vefejnou podporu
Pro 54 hlas, proti 2 hlas(i, zdrzelo se 0 hlasu

Mgr. Michaela Lagronova, navrzena ¢lenka KR pro komunikaci
Pro 51 hlasu, proti 3 hlast, zdrzelo se 2 hlas(

RNDr. Jan Paces, Ph.D., navrzeny ¢len KR pro institucionalni odolnost, pfenos poznatku
a technologii
Pro 47 hlas, proti 7 hlas(i, zdrzelo se 2 hlasu

Mgr. Michal Zima, navrzeny ¢Clen KR pro provoz a vnitini procesy
Pro 30 hlasu, proti 21 hlas(i, zdrzelo se 4 hlasu

Navrh usneseni:
AS UK vyjadfril kladné stanovisko k zaméru J. M. pana rektora UK jmenovat:
e doc. MUDr. Ludmilu Brunerovou, Ph.D. prorektorkou pro prijimaci fizeni a zapis
studujicich,
e doc. Mgr. Karla Koubu, M.A., Ph.D. prorektorem pro akreditace a kvalitu vzdélavaci
¢innosti,
o prof. JUDr. Jana Kuklika, Ph.D., DrSc. prorektorem pro akademické kvalifikace
a edicni ¢innost,
o prof. MUDr. Petru Liskovou, MD., Ph.D. prorektorkou pro védu a tvofivou ¢innost,
o prof. Mgr. Martina Ne¢aského, Ph.D. prorektorem pro IT a digitalizaci,
o prof. PaedDr. Michala Nedélku, Dr. prorektorem pro celozivotni vzdélavani,
« prof. PharmDr. Toméase Sim(inka, Ph.D. prorektorem pro doktorské studium,
e doc. ThDr. Ing. Kamilu Veverkovou, Ph.D. prorektorkou pro studijni zaleZitosti,
e doc. RNDr. Martina Vlacha, Ph.D. prorektorem pro treti roli,
o prof. MUDr. Michala Vrablika, Ph.D. prorektorem pro zahraniéni zaleZitosti,
o prof. Ing. FrantiSska Zahalku, Ph.D. prorektorem pro rozvoj univerzitniho spolecenstvi.

Schvaleno

Navrh usneseni:
AS UK vyjadril kladné stanovisko k zaméru J. M. pana rektora UK jmenovat:
o doc. PhDr. Tomase Nigrina, Ph.D. ¢lenem KR pro strategicky rozvoj,
doc. PhDr. Terezy PospiSilové, Ph.D. ¢lenkou KR pro socialni odpovédnost,
Ing. Jana Dobrovského, MHA &lenem KR pro vystavbu a verejnou podporu,
Mgr. Michaely Lagronové &lenkou KR pro komunikaci,
e RNDr. Jana Pacese, Ph.D. ¢lenem KR pro institucionalni odolnost, pfenos poznatk
a technologii,
Mgr. Michala Zimy ¢lenem KR pro provoz a vnitfni procesy.
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Schvaleno

5. Vyjadreni k navrhu na jmenovani mistopredsedy RVH

JUDr. Ing. Josef StaSa, CSc., pfedseda AS UK, uvedl tento bod a pfedal slovo J. M. panu
rektorovi.

J. M. pan rektor stru¢né predstavil doc. Mgr. Karla Koubu, M.A., Ph.D., a informoval ¢lenky
a Cleny AS UK o svém zaméru jmenovat jej mistopfedsedou RVH.

Navrh usneseni:

AS UK vyjadril kladné stanovisko k zaméru J. M. pana rektora UK jmenovat doc. Mgr. Karla
Koubu, M.A., Ph.D. mistopfedsedou Rady pro vnitini hodnoceni.

Hlasovani: pro 49, proti 1, zdrzelo se 5

Schvaleno

6. Ruzné

Mgr. Cech vystoupil s organizaéni poznamkou k pribéhu jednani AS UK. Uvedl, Ze pri
dlouhych zasedanich by bylo vhodné pevné stanovit poledni pfestavku na obéd, napfiklad
ve 12.00 nebo 12.30. Podle jeho nazoru by takové opatfeni pfispélo k lepSim pracovnim
podminkam senatorll a podpofe jejich wellbeingu.

Mgr. Linzer na tuto pfipominku navazal a vyjadfil podporu zavedeni pevného obédového
okna. Soucasné zduraznil vyznam zajisténi obCerstveni béhem dlouhych jednani, aby bylo
mozné udrzet pracovni soustfedéni a produktivitu ¢lenl senatu. Dale uvedl, Ze pfipravi
navrhy na pfipadné Upravy pribéhu zasedani senatu, napfiklad pevnéjsi strukturovani bodu
vystoupeni rektora a nasledné rozpravy.

Dr. Sta8a uvedl, Ze oddéleni uvodniho vystoupeni a rozpravy je jiz v praxi zavedeno. Pokud
jde o prestavku na obéd, vysvétlil, Ze dnesni situace byla vyjimecna vzhledem k rozsahu
programu a dvéma po sobé jdoucim zasedanim.

Doc. Jezek informoval €leny senatu, Ze se jednalo o jeho posledni vystoupeni v AS UK po
pfiblizné osmi letech pusobeni. Podékoval kolegynim a koleglim za spolupraci a vyjadfil
respekt k praci senatu. Zaroven popral novému vedeni univerzity mnoho Uspéchu v dalSim
obdobi.

Dr. BiCovsky upozornil na prakticky problém pfi hlasovani pomoci hlasovacich zafizeni,
konkrétné na nedostatecné rozliSeni barev pro osoby s poruchou barvocitu. Navrhl zvazit
upravu barevného odliSeni hlasovacich tlacitek tak, aby bylo pro vSechny uzZivatele
jednoznaéné rozpoznatelné.

Mgr. Linzer nasledné oteviel otdzku moznosti vyuZiti online hlasovaci aplikace pfi
hlasovani, ktera by podle jeho nazoru mohla pfispét k vétsi pfehlednosti a organizaci
hlasovani.

A. Vohradské uvedla, Ze soucasny JR AS UK takovy zplsob hlasovani neumoziiuje, nebot
stanovi hlasovani pomoci papirovych listki nebo hlasovacich zafizeni.
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Dr. Perlin navrhl, aby byly systematicky shromazdovany podnéty k pfipadné novelizaci JR
AS UK. Doporucil vytvofit sdileny dokument nebo jiny pfehledny nastroj, do néhoz by bylo
mozné zapisovat navrhy na zmény.

Mgr. Cech se nasledné obratil na J. M. pana rektora se dvéma dotazy. Prvni se tykal
ukonceni pracovniho poméru tiskového mluvéiho UK ve zkuSebni dobé a otazky, zda
povazuje takovy postup bez uvedeni divodu za slugitelny s roli univerzity jako dobrého
zaméstnavatele. Druhy dotaz sméroval k situaci na KTF, zejména k otazce konani védecké
rady a schvalovani podminek pfijimaciho fizeni do studijnich programu pro nasledujici
akademicky rok.

J. M. pan rektor v odpovédi uvedl, Ze ukonceni pracovniho poméru tiskového mluvéiho
probéhlo jesté pred jeho nastupem do funkce rektora, a proto nema detailni informace

o prubéhu tohoto rozhodnuti. K otazce KTF sdélil, Ze jednal s prodékankami a tajemnikem
fakulty a ze zalezitost neni definitivné uzaviena. Podle jeho slov je cilem zajistit, aby bylo
mozné pfijimaci fizeni do studijnich programu uskutecnit v€as pro nasledujici akademicky
rok. Zaroven uvedl, Ze se chce nejprve seznamit s relevantnimi dokumenty, které dosud
neobdrzel.

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc.
pfedseda AS UK

Zapsal: Jan Jirmus, tajemnik Legislativni komise AS UK
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Priloha ¢. 1 — Prezencni listina

1.LF

prof. MUDr. Robert Jech, Ph.D.

prof. MUDr. Tomas Zima, DrSc., MBA
Adam Karas

MUDr. Andrea Rashovska

LFP

doc. MUDr. Karel Jezek, Ph.D.
MUDr. Anna Malec¢kova, Ph.D.
Paul Lafogiannis

Adam Zdrahal

FF

Mgr. Jan Bicovsky, Ph.D.
Mgr. Karel Sima, Ph.D.
Mgr. Richard Keracik
Jakub Gogela

FTVS

PhDr. Mgr. Helena Vomackova, Ph.D.
PhDr. Josef Voracek, Ph.D.

Mgr. Andrea Duchoriova

Magr. Veronika Pllpan Krause

FSV

PhDr. Jakub Kongelik, Ph.D.
prof. PhDr. Michal Kubat, Ph.D.
Bc. Veronika Novotna

PhDr. Jan Kfovak

ETF

Mgr. Jan Kranat, Ph.D.
doc. Jifi Mrazek, Th.D.
Viktorie Fenclova

Bc. Jan Tkacik

2.LF

doc. PhDr. Ondrej Cakrt, Ph.D.
Annemarie Cernohorska
Stépan Chytry

LF HK

doc. MUDr. David Astapenko, Ph.D.
Filip Urbanek

Ctibor Bélohrad

PF

JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc.
Mgr. Ing. Tomas Strelecek, Ph.D.
Mgr. et Mgr. Jakub Cech

Mgr. Pavel Linzer

PiF

RNDr. Radim Perlin, Ph.D.
RNDr. Roman Solc, Ph.D.

Mgr. Jan Sulc

Bc. Arnost Polak

KTF

prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D., DrSc.
Mgr. Be. Katefina Solcova, Ph.D.

Mgr. Ondfej KFiz

FHS

Mgr. Alena Markova, Ph.D.
Ing. Petr Pavlik, Ph.D.

Bc. Adriana Niziolova

Bc. Rafael Daniel Berti

3.LF

PhDr. Petr Honé, Ph.D.

prof. MUDr. Zuzana Motovska, Ph.D.
Tereza Entlerova

Jonas Vala

FaF

PharmDr. Eduard Jirkovsky, Ph.D.
PhDr. Zdénka Kudlackova, Ph.D.
Mgr. Patrik Sedlacek

Martina Zajicova

PedF

PhDr. David Greger, Ph.D.

doc. PhDr. Zbynék Némec, Ph.D.
Mgr. Zuzana MareSova

Mgr. Veronika Vohlidkova

MFF

doc. Mgr. Cyril Brom, Ph.D.

doc. PhDr. RNDr. Josef Strasky, Ph.D.
Bc. Adam Holda

Mgr. Petr Simtnek

HTF

doc. Noemi Bravena, Th.D., Ph.D.
ThDr. Jaroslav Hrdlicka

ThDr. Ing. Anna Millerova

Mgr. Ondrej Kadlec

Soucasti
PhDr. Mgr. Pavel Peceny, Ph.D.
PhDr. Barbora Stindlova, Ph.D.

Osoby uvedené kurzivou byly pfitomné online.

Omluveni ¢lenové AS UK:

prof. MUDr. Zdenék Cada, Ph.D. (2. LF)

Jakub Sobotka (KTF)
prof. MUDr. Pavel Zak, Ph.D. (LF HK)
Mgr. Jan Kranat, Ph.D. (ETF)

Hosté

prof. RNDr. Jifi Zima, CSc.
Mgr. Martin Manasek

doc. MUDr. Ludmila Brunerova, Ph.D.
doc. Mgr. Karel Kouba, M. A, Ph.D.
prof. MUDr. Petra LiSkova, Ph.D.

prof. Mgr. Martin Ne€asky, Ph.D.

prof. PaedDr. Michal Nedélka, Dr.

prof. Tomas Simanek, Pharm.D., Ph.D.
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Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1
telefon: (+420) 224 491 311
e-mail: senat@cuni.cz
senat.cuni.cz



doc. ThDr. Kamila Veverkova, Ph.D.
doc. RNDr. Martin Vlach, Ph.D.
prof. MUDr. Michal Vrablik, Ph.D.
prof. Ingr. FrantiSek Zahalka, Ph.D.
RNDr. Jan Pades, Ph.D.

prof. PhDr. Lenka Rovna, CSc.
RNDr. Michal Cervinka, Ph.D.

Ing. Jan Dobrovsky, MHA

Mgr. Michaela Lagronova
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