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Ekonomicka komise AS UK

Datum konani: 3. Unora 2026

Cas: 16:00
Misto: online v MS Teams
PFitomni: Mgr. Karel Sima, Ph.D. (FF), PharmDr. Eduard Jirkovsky, Ph.D. (FaF),

Mgr. Patrik Sedlacek (FaF), Mgr. Veronika Pllpan Krause (FTVS), PhDr.
Josef Voracgek, Ph.D. (FTVS), PhDr. Jakub Koncelik, Ph.D. (FSV), RNDr.
Andrej Farkas (MFF), PhDr. Mgr. Pavel Peéeny, Ph.D. (UJOP), Bc. Rafael
Daniel Berti (FHS), Ing. Petr Pavlik, Ph.D. (FHS), MUDr. Anna MaleCkova,
Ph.D. (LFP), prof. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D. (FTVS), Bc. Arnost Polak
(PFF), RNDr. Radim Perlin, Ph.D. (P¥F), Mgr. Alena Markova, Ph.D. (FHS),
Adam Karas (1.LF), prof. MUDr. Toma$ Zima, DrSc. dr.h.c., MBA (1.LF),
Mgr. Jan Paces, Ph.D. (PfF), ThDr. Jaroslav Hrdlicka (HTF), Mgr. et Mgr.
Jakub Cech (PF),

Omluveni: doc. Mgr. Cyril Brom, Ph.D. (MFF)

Hosté: prof. MUDr. Milena Krali¢kova, Ph.D. (rektorka UK), Mgr. Martin Marnasek
(kvestor UK), doc. PharmDr. Jaroslav Roh, Ph.D. (dékan FaF), prof.
MUDr. Stépan Havranek, Ph.D. (1.LF), Ing. lvan Mikula, Ph.D. (1.LF), Mgr.
Tomas Gec (FSV)

Program

1. Dodatek &. 7 ke smlouvé o dilo uzaviené dne 8. 8. 2023 mezi ,Spolecnosti
MEPHARED - BAK & SYNER* a Univerzitou Karlovou

1. Dodatek €. 7 ke smlouvé o dilo uzaviené dne 8. 8. 2023 mezi ,,Spole¢nosti
MEPHARED - BAK & SYNER" a Univerzitou Karlovou

Dr. Karel Sima zahaijil online jednani Ekonomické komise z pozice zastupujiciho
moderatora za doc. Broma, ktery se nemohl zasedani Géastnit. Uvodem seznamil pfitomné
s programem jednani, jenz obsahoval pouze jediny bod, a to Dodatek ¢. 7 ke smlouvé o dilo
se spole¢nosti BAK a SYNER na vystavbu kampusu MEPHARED 2. Program jednani byl
pFitomnymi odsouhlasen tichym souhlasem a nasledné bylo pfedano slovo pfedkladatelim.

Akademicky senat

Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1
telefon: (+420) 224 491 311
e-mail: senat@cuni.cz
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Mgr. Martin Manasek predstavil pfedlozeny material. Uvedl, Ze navrh dodatku ¢islo

7 zapracovava celkem padesat zménovych listll, které primarné vychazeji z nepfesnosti
odhalenych v puvodni projektové dokumentaci a z Uprav, jez si pfirozené vyzadal samotny
pribéh vystavby. Ackoliv dodatek obsahuje i drobné ménéprace, tentokrat vyznamné
prevazuji viceprace. Celkova cena dila se timto dodatkem zvySi o 23 905 939,63 K¢ bez
DPH. Dale specifikoval, Ze zhruba 1,2 milionu K¢ z této ¢astky pfipada na centralni budovu
a je financovano z dota¢niho programu Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy,
zatimco zbylych 22,7 milionu K¢ se tyka budovy fakult, jez je financovana z Narodniho
planu obnovy. Univerzita se bude snazit uhradit maximum tohoto narustu pravé

z prostfedkd NPO, av§ak ne v§e bude uznatelnym vydajem a zbytek tak bude muset byt
hrazen z vlastnich zdroja Univerzity Karlovy. Pfipomnél, Ze po uzavieni dodatku &islo 6 byla
celkova cena dila zhruba o milion korun niz§i nez ptvodné vysoutézena ¢astka. Nyni, po
zapocteni dodatku ¢islo 7, se celkova cena dostava pfiblizné 22,6 milionu K& nad pavodni
vysoutézenou hodnotu. Zavérem zminil, ze AS LFHK UK vydal své kladné stanovisko

k dodatku dne 2. unora 2026 a AS FaF UK vydal souhlasné stanovisko dne 28. ledna 2026.

Doc. Jaroslav Roh doplnil kvestorlQv vyklad ke zvySeni ceny dila. Vysvétlil, ze v Castce
22,6 milionu K¢, o kterou sou¢asna cena pievysuje puvodni soutézni hodnotu, jsou
zahrnuty polozky za zhruba 29 milion K&, jez pavodné v soutézi vibec nebyly. Toto
navyseni bylo primarné vyvolano dodatecnym vnéjSim pozadavkem integrovaného
zachranného systému a hasi¢l na plosné posileni signalu v celé budové. Nejedna se tedy
budouci kolaudaci objektu, coz bude mozné z velké €asti hradit z NPO. Zddraznil, ze bez
téchto objektivné vynucenych polozek by se stavba stale nachazela pod pavodné
vysoutézenou cenou. Uijistil komisi, ze se fakulty snazi rozpocet branit vSemi dostupnymi
prostfedky a potvrdil, ze akademické senaty obou hradeckych fakult tento navrh

v uplynulych dnech projednaly a uspésné schvalily.

Dr. Petr Pavlik vznesl dotaz, zda dodate&ny poZadavek integrovaného zachranného
systému v hodnoté témér 30 milionl K& znamena, Ze stavba byla od pocatku Spatné
naprojektovana. Podivil se, ze tyto nalezitosti nebyly nalezité oSetfeny jiz v dobé vydani
stavebniho povoleni. Nasledné se zajimal, z jakych konkrétnich zdroju bude univerzita
hradit tu ¢ast nakladu, ktera pfipadné nebude uznatelna z Narodniho planu obnovy.

Mgr. Martin Manasek vysvétlil, Ze zhruba pfed dvéma lety bylo na poradé konstatovano, ze
projekt byl zpracovan presné podle tehdy platnych norem. Ty se vSak v meziase vyvijely

a v dobé projektovani jesté nebylo zcela jisté, zda bude posileni signalu hasici nezbytné
vyzadovano. S ohledem na vyvoj pfislusné legislativy se ovSem ukazalo, ze tento
pozadavek pfi kolaudaci zcela jisté vznesen bude. K otazce dofinancovani uved|, ze

u Narodniho planu obnovy je stanovena povinnost desetiprocentniho kofinancovani ze
zdroju univerzity, a v pfipadé centralni budovy je tento podil jesté vyssi, jelikoz v pfislusném
dota¢nim programu jiz nebyl dostatek prostfedkl. Tyto neuznatelné naklady se proto budou
platit z vlastnich zdroji univerzity, coz bude pfedstavovat kombinaci fakultnich fondd

a centralnich zdroju v podobé fondu Mikula$ a vnitrobanky. Dodal, Ze pfesny pomér toho,

vvvvvv

by méla byt pfedlozena Akademickému senatu UK pfedbézné v bieznu.

Doc. Jaroslav Roh potvrdil, Ze jednani s integrovanym zachrannym systémem jsou
mimofradné slozita a zdlouhava. Uijistil €leny komise, Ze veSkeré moznosti pfipadného
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uplatiovani vad dila a vymahani finan¢ni Skody po projektantech peclivé konzultuji

s pravniky a nic neberou na lehkou vahu. Zduraznil vSak, ze pokud by tento dodate¢ny
pozadavek hasi¢l nebyl do realizace stavby zapracovan nyni, mohlo by to vést k tomu, Ze
by univerzita byla nucena provadét tyto stavebni zasahy dodate¢né az do hotové

a zkolaudované budovy, coz by pfineslo nesrovnatelné vyssi financni zatéz.

Dr. Petr Pavlik vyjadfril pfesvédcCeni, ze by otazka pfesného zplsobu financovani

a konkrétniho rozlozeni nakladi méla byt vyfe$ena dfive, nez se vibec pfistoupi ke
schvalovani pfedloZzeného dodatku. Podotkl, Ze schvalenim tohoto materialu univerzita de
facto souhlasi s masivni Uhradou z vnitrouniverzitnich zdrojl, a proto by mélo byt zcela
jasné stanoveno, jak se tyto prostiedky nasledné rozdéli.

Mgr. Martin Manasek reagoval, ze v tuto chvili bohuzel neni objektivné schopen presny
pomeér kofinancovani z fakultnich a centralnich zdroji specifikovat, nebot’ to bude
pfedmétem SirSi a komplexnéjsi debaty tykajici se kofinancovani obou budovanych
kampust soucasné. Pfipomnél, Ze pokud by se strikiné uplatnila stejna analogie

a pozadavek na pfedchozi detailni vyjasnéni financovani i na Kampus Albertov, nebylo by
mozné v minulosti podepsat Zadné pfedchozi dodatky a tamni stavba by dnes byla zcela
blokovana.

RNDr. Andrej Farkas konstatoval, ze Uprava tykajici se pozarni signalizace a posileni
signalu jej nikterak nepfrekvapuje, nebot podobné zmény se dotkly i jinych staveb a piné
chape, Ze tento naklad objektivné vznikl. Kladné zhodnotil, Ze historicky byly v tomto
projektu predkladany dodatky pfevazné s ménépracemi a Ze jsou nyni viceprace fadné
projednavany na komisi pfedem. Vzpomnél na negativni praxi z minulosti na jiné fakulté,
kdy podobné statisicové a milionové dodatky podepisovala pfimo dékanka a univerzita je
pak musela slozité fesit az ex post. Nasledné vznesl dotaz na dfive feSenou ¢astku zhruba
30 milionu K¢ za vadné projekéni prace, u kterych se uvazovalo o uplatnéni nahrady Skody
vuci projekeni kancelafi. Zajimal se, zda tento spor stale aktivné probiha, nebo zda byl jiz
definitivné uzavren.

Doc. Jaroslav Roh odpovédél, ze fakulta dlouhodobé vede velkou fadu sporl s projektanty
a architekty, coz je procesné nesmirné vyCerpavajici. K tomuto nejvétSimu sporu ohledné
chyb v projektu uvedl, Ze si nechali vypracovat obsahlou pravni analyzu od pravni
kancelafe, z niz jasné vyplynulo, Ze by vedeni soudniho sporu pravdépodobné stélo vice
prostiedkul, nez kolik by se podafilo vysoudit, pfi¢emz Sance na samotnou vyhru je
minimalni. Upozornil na uskali sou€asné judikatury, podle niz je velmi obtizné uplatnit

u soudu Skodu v momenté, kdy objednatel faktické plnéni na stavbé obdrzi. Jako nazorny
priklad uved! situaci, kdy projektant podceni potfebné mnozstvi kubikl betonu; univerzita jej
sice musi doobjednat a zaplatit nad puvodni plan, ale jelikoz je tento beton skute¢né dodan
a do stavby efektivné zabudovan, z pohledu soudu objektivni finan¢ni Skoda nevznika,
protoZe univerzita obdrzela protihodnotu.

Mgr. Martin Manasek k problematice pfipadné Skody doplnil, Ze pokud se chyba

v projektové dokumentaci zjisti dostateéné v€as, dojde k jejimu urychlenému
preprojektovani plné na naklady samotného projektanta. V takovém pfipadé univerzita sice
musi zaplatit zhotoviteli stavby vice penéz za realizaci, avSak tyto prostfedky by musely byt
vynalozeny i v situaci, kdy by byl projekt od samého poc¢atku naprosto bezchybny. Skute¢na
a vymahatelna finan¢ni Skoda by podle jeho slov vznikla az tehdy, pokud by se na
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pochybeni pfiSlo pozdé a bylo by nutné jiZ realizované Casti stavby nakladné bourat
a budovat znovu.

Dr. Jakub Kongelik se pIné pfipojil k argumentaci dr. Pavlika a dirazné apeloval na to, aby
se jiz kone€né oteviela debata o tom, z jakych realnych zdroji se uhradi celkové naklady
nejen na dokon&eni MEPHAREDu, ale pfedevs§im na Kampus Albertov. Uved|, Ze coby
senator potfebuje znat konkrétni plan financovani onéch odhadovanych 4 miliard korun za
Kampus Albertoy, a to striktné pied jakymkoliv dalSim jednanim o této stavbé. Povazuje za
klicové védét, kde se tyto obrovské penize vezmou, jakym zplsobem se bude dluh
umorovat, kolik pfesné bude stat obsluha tohoto dluhu a kdy se dana investice univerzité
ekonomicky vrati. Omluvil se za to, Ze s timto obSirnym tématem neorganicky vstupuje do
diskuse vénované MEPHAREDu, ale zdUraznil, Ze tuto zasadni rozpravu jiz nelze dale
odkladat a musime ji absolvovat. Na zavér svého pfispévku jasné deklaroval, Ze u tohoto
konkrétniho a viceméné bezproblémového dodatku pro MEPHARED bude hlasovat pro
jeho schvaleni.

Mgr. Martin Manasek ujistil pfitomné, Ze k debaté o celkovém financovani bezesporu dojde
dfive, nez na plénum senatu dorazi dal$i schvalovaci dodatek ke smlouvé na Kampus
Albertov. Pfedpoklada, ze konceplni debata o financovani bude na program zafazena

v bfeznu, zatimco dalSi realizacni dodatek pro Albertov bude pravdépodobné predlozen
nejdfive v pribéhu dubna.

RNDr. Andrej Farkas pfipomnél, ze se na chybéjici miliardu na MEPHARED a na pfepocty
hroziciho zadluzZeni ptal jiz pfed vice nez rokem, kdy byly komisi pfedloZeny prvni tabulky.
Vyjadfil zklamani nad tim, Ze se za uplynuly rok situace nijak koncep&né neposunula

a celkovy dluh univerzity tak pouze dal narostl. Vznesl| dotaz do pléna, z jakého divodu
tento problém zacal pfitomné kolegy palit az nyni a pfed rokem to nikdo nefesil.

Dr. Jakub Kongelik v reakci na to vysvétlil, Ze az doposud bylo ze strany univerzity pevné
deklarovano, Ze se oba kampusy podafi ufinancovat z prostfedk, které za Zzadnych
okolnosti nemohou byt vyuzity na mzdové naklady. Nasledné se zasadné vymezil proti
varianté, Ze by se volné financni prostredky, které by mohly jit na mzdy akademickych

i neakademickych zaméstnanct, meély pouzit na liti betonu. Takovyto postup pro néj
predstavuje neprekrocitelnou ,no-go* zdnu.

Dr. Petr Pavlik oponoval dr. FarkaSovi s tim, Ze diskuse o problematice financovani se na
univerzité vede dlouhodobé. K doru¢enému dopisu a usneseni AS FaF UK se vyjadfil velmi
kriticky, pfiCemz jej oznadil za ,vystiel z Aurory®. Podle néj tento radikalni postup nema

s konstruktivnim pfistupem k problému nic spoleéného a povede pouze k vyostieni

a dalSimu zhorSeni probihajici debaty.

Dr. Karel Sima vyzval véechny &leny komise, aby se pfi diskusich diisledné vystfihali
jakychkoliv osobnich vypadl &i ad hominem argumentace, a apeloval na to, aby debata
nadale probihala v Cisté vécné a konstruktivni roviné.

Dr. Radim Perlin v reakci na dr. Farkase zminil, Ze se masivni financovani obou staveb
feSilo v podstaté na kazdém zasedani Akademického senatu UK, pficemz pani rektorka
pfitomné senatory vzdy uklidfiovala a ujiStovala, Ze nezbytné prostfedky budou véas
zajistény. K usneseni hradeckych fakult uvedl, Ze se ztotozfuje s pohledem dr. Pavlika

v tom, Ze to vede ke znacnému zvySeni tlaku, avSak nepovazuje za vhodné tento dokument
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na dneSnim zasedani detailné rozebirat a komentovat, protoze zasadni stanoviska by méla
byt formulovana na jinych grémiich.

Doc. Jaroslav Roh se velmi dirazné ohradil proti tomu, Ze by usneseni jejich fakulty bylo
oznacovano za ,vystfel z Aurory®. Uved|, ze z pozice fakulty pouze konstatuiji
nezpochybnitelnou pravdu a objektivni ekonomickou realitu. Pfipomnél, Ze pivodni
miliardovy dluh na projektu MEPHARED vznikl vyhradné tim, ze projekt pfinesl univerzité
4,5 miliardy K¢ z dotaci, av8ak univerzita mu z téchto vlastnich ziskanych prostfedku
pridélila zpét pouze 3,5 miliardy K&. Vysvétlil, Ze podle soucasnych propoctt MEPHARED
pfinese z Narodniho planu obnovy zhruba 6 miliard K&, pfiéemz stavba samotna vyuzije
4,5 miliardy K&, ke kterym se pfida zhruba 1 miliarda K& v ramci nutné spoluucasti.
Znamena to, Ze se sice utrati celkem 5,5 miliardy K&, ale pfinos z dotace bude €init

6 miliard K&. Upozornil, ze Evropska unie pfi hodnoceni dotacnich cilli pocita pouze celkové
postavené metry, nikoliv oddélené kampusy. Zavérem ujistil, Ze timto postojem nijak
nerozporuje ani neblokuje nutnost fadné dostavét Kampus Albertov.

Dr. Karel Sima opétovné zasahl a pfipomnél pfitomnym, Ze komise je zde dnes primarné
a vyluéné kvuli projednani a schvaleni konkrétniho dodatku k MEPHAREDu. Konstatoval,
Ze ono komplexni a uspokojivé feSeni financovani obou kampust bude bezpochyby
stézejnim ukolem pro nové nastupujici vedeni univerzity. Pravé to musi pfijit s jasnou

koncepci, abychom na pidé Ekonomické komise nemuseli slozité fesit kompetenéni spory
mezi fakultami, aniz bychom méli k dispozici jasné, garantované stanovisko z centra.

Dr. Petr Pavlik formuloval konstruktivni pozadavek na pana kvestora, aby do budouci Sir8i
debaty o financovani pfipravil pfehlednou a ucelenou analytickou tabulku. Tato tabulka by
méla transparentné ukazat puvodné predpokladané navrhy rozpoétl pro jednotlivé projekty,
demonstrovat, jak tyto naklady postupné v ¢ase narUstaly a jasné deklarovat, v jakém
finanénim stavu se nachazime k dnesnimu dni. Vysvétlil, ze nebyl v senatu od samého
zacatku, historicka Cisla si pfesné nepamatuje a citi akutni potfebu mit tyto idaje €erné na
bilém. To mu umozni Iépe si pfedstavit, jakym tempem by mohly v budoucnu narlstat

i naklady na dostavbu Kampusu Albertov. Upozornil rovnéz, Ze i jeho dnesni hlasovani

o stavajicim dodatku se bude odvijet pravé od tohoto SirSiho a hrozivého kontextu, jenz byl
zdlraznén nedavno doruc¢enymi dopisy.

Dr. Karel Sima ocenil vysokou prehlednost tabulky o rastu nakladd a dodatcich
MEPHAREDu, ktera byla na zasedani pfedlozena, a explicitné pozadal o zpracovani
obdobné detailni analytické tabulky také ke Kampusu Albertov.

Mgr. Martin Manasek ujistil celou komisi, Ze jakmile se bude jednat o Kampusu Albertov,
obdobna historicka tabulka vyvoje dodatku bude pochopitelné zpracovana a predlozena.
Doplnil, Ze vzneseny pozadavek dr. Pavlika vnima v podstatné SirSim kontextu, a to v€etné
zmapovani historického vyvoje pfedstav univerzity o vySi nutného kofinancovani a realné
ziskanych dotacnich prostfedk(. Ackoliv bude o néco slozitéjSi takovy obsahly
retrospektivni pfehled sestavit, pfislibil, Ze se to s kolegy pokusi zajistit.

Dr. Radim Perlin vyjadfil svou plnou podporu tomuto pozadavku na SirSi analyticky

a strategicky pohled. Zdlraznil, Ze si nepfeje vidét pouze statickou tabulku dodatku

z minulosti, ale pfedevsim seriézni uvahy o realnych moznostech kofinancovani

a kvalifikované navrhy variant feSeni do budoucna. Konstatoval, Ze pravé tyto koncepé&ni
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otazky a vyhledy by mély zietelné zaznit jako velka vyzva pro nové nastupujici vedeni
univerzity na nadchazejicim patecnim zasedani pléna.

Dr. Karel Sima shrnul rozpravu s tim, Ze veskeré tyto zavazné podnéty pIn& vnima jako
jasné vyzvy pro dal$i budouci jednani. Nasledné pfistoupil k formalnimu pfecteni navrhu
usneseni, do kterého byla na vyslovnou Zadost z pléna doplnéna i pfesna finan¢ni &astka,
o kterou se celkova cena dila timto dodatkem navySuje.

Navrh usneseni:

Ekonomicka komise AS UK vyjadfuje kladné stanovisko k zaméru uzavfit dodatek €. 7 ke
Smlouvé o dilo ,MEPHARED 2 - druha etapa Kampusu Univerzity Karlovy v Hradci Kralové*
(dale jen ,Dodatek®) mezi ,Spolecnosti MEPHARED — BAK & SYNER® a Univerzitou
Karlovou v navaznosti na zménové listy CB41, CB42, CB43, CB44, CB45, CB46, CB47,
CB48, CB48, CB49, CB50, CB51, CB52, CB53, CB55, CB56, CB57, CB59, BF80, BF81,
BF82, BF83, BF84, BF85, BF86, BF87, BF88, BF89, BFO0, BF91, BF92, BF93, BF94,
BF95, BF96, BF97, BF98, BF99, BF100, BF101, BF104, BF105, BF107, BF108, BF109,
BF110, BF111, BF112, BF113 a BF114. Dodatkem €. 7 vzroste celkova cena Dila

0 23 905 939,63 K& bez DPH.

Hlasovani: pro 15, proti 0, zdrzel/a se 2

Schvaleno

Jednani bylo ukon&eno v 16:42 hod.

Zapsala: Amata Vohradska, tajemnice AS UK
Za spravnost: doc. Cyril Brom, Ph.D., pfedseda Ekonomické komise AS UK
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