STANOVISKO ETICKE KOMISE UNIVERZITY KARLOVY K PODNETU C. 1/2024.

Piredkladatelka podnétu:
MF

Dotcené osoby:

]

Datum podani podnétu:
3.1.2024

Piredmét podani:
Podani obsahuje dva zakladni predméty:

I. Podezreni z poruseni Radu vybérového rizeni UK;
I1. Podezieni z poruseni Etického kodexu UK, a to ve smyslu:
. nevyvarovani se/neozndmeni mozného stretu zajma (Cast I, odst. 17 Etického kodexu
UK) a
. eticky sporného piisobeni spole¢nosti dotceného na ptidé Katolické teologické fakulty
UK, ato ve vztahu k pé¢i o majetek univerzity /fakulty (¢astl, odst. 16 Etického kodexu
UK).

Dotcend ustanoveni Etického kodexu UK:
Cast I. Spole¢né zasady, odst. 16 a 17:

e (Cast 1, odst. 16. Petuje o majetek univerzity a pouZiva ho fadné. Predchéazi ijmam na tomto
majetku. Tento majetek ani své postaveni nezneuziva k soukromym zajmtim nebo k prospéchu
osobnimu ¢i prospéchu treti osoby. Neptijima dary nebo jiné vyhody, pokud by tim jednal
neeticky.

e (ast I, odst. 17. Varuje se stiretu zajmd a v pripadé, Ze takova situace nastane, ji vhodnym
zplsobem oznami.

Stanovisko komise:

Komise doSla na zakladé poskytnutych podkladi k zavéru, Ze pfedmétné chovani J] nevykazuje
charakter poruseni Etického kodexu UK. Komise konstatuje, Ze jak fadna péce o majetek univerzity,
tak odpovidajici chovani ve vztahu ke stifetu zajmu jsou dtilezité naleZitosti jednani kazdého clena
akademické obce UK. PredloZené podklady ale nedokazuji zasadni pochybeni dotfené osoby v téchto
oblastech.

I.

Etickd komise Univerzity Karlovy (dale jen ,komise“) se pripadem zabyvala na zakladé podnétu
stézovatelky ze dne 3. ledna 2024.



II.

Komise zkoumala, zda ji podnét prislusi a zda nejsou prekazky kjeho projednani. Brala ptitom v ivahu
zejména nasledujici okolnosti:

1. Predkladatelka byla v dobé podani ¢lenka akademické obce UK.

2. Podnét se tyka podezieni na poruseni Etického kodexu UK ve smyslu neetického chovani ¢lena
akademické obce Katolické teologické fakulty, a to ve smyslu: (1) podezieni z poruseni Radu
vybérového rizeni UK a (2) podezieni z poruSeni Etického kodexu UK v oblastech:

. nevyvarovani se/neozndmeni mozného stretu zajma a

. eticky sporného piisobeni spole¢nosti dot¢eného na ptidé Katolické teologické fakulty UK,
a to ve vztahu k péci o majetek univerzity /fakulty.

Na obé oblasti se vztahuji ustanoveni Etického kodexu Univerzity Karlovy.
3. Predmétné chovani se odehralo v obdobi platnosti Etického kodexu Univerzity Karlovy.

Komise se usnesla, Ze podnét ji prrislusi a Ze nejsou pirekazky k jeho projednani.

I11.

Komise se podnétem zabyvala na zasedanich komise konanych dne 27.4nora 2024 a 12. ¢ervna 2024.
Podnét piredkladatelky se tyka podezi‘eni z poruseni Radu vybérového fizeni UK a Etického kodexu UK
v Casti [, odst. 16 al7 J], a to ve smyslu nevyvarovani se/neoznadmeni mozného stretu zajmi a eticky
sporného plisobeni spolecnosti na ptidé Katolické teologické fakulty UK, a to ve vztahu k péci o majetek
univerzity /fakulty. Podnét podala ¢lenka akademické obce Katolické teologické fakulty UK.

V prvnim predmétu podani, nevyvarovani se/neozndmeni mozného stfetu zdjmi, poukazala
predkladatelka podnétu na moZné neetické jednani tykajici se jednoho vybérového Fizeni na pozici
docenta na KTF UK, které bylo na této fakulté organizovano v roce 2023. Dotcend osoba byla ¢lenem
vybérové komise pro tuto pracovni pozici. Uchazec, ktery v tomto vybérovém rtizeni uspél a ktery
nasledné i na fakultu nastoupil, se dle ndzoru predkladatelky s dottenou osobou z minulosti zna, nebot
méli spolecné plisobit napr. na jedna z kateder Filozofické fakulty Univerzity Pardubice a dale spolu
zalozili dotCenou spolecnost, jehoZ je uchazec¢ predsedou a dotcena osoba mistopredsedou - tuto
skutecnost piedkladatelka podnétu dokladovala vypisem ze spolkového rejstiiku. Predkladatelka
podnétu piitom odkazuje na mozné poruseni:

e Etického kodexu UK - ¢ast I, odst. 17.: ,Varuje se stietu zajmi a v pripadé, Ze takova situace
nastane, ji vhodnym zptisobem oznami“;

e Radu vybérového Fizeni UK, ¢l. 3, odst. 6: ,Clenem komise nemtiZe byt osoba, u které Ize pro jeji
vztah k uchazeci pochybovat o jeji nestrannosti. Nespliiuje-li osoba, ktera je clenem komise,
tento predpoklad, musi to byt bezodkladné sdéleno vypisovateli, ktery jmenuje nového ¢lena
komise. Pokud se jedna o stadlou komisi, je novy ¢len jmenovan pouze na konkrétni vybérové
fizeni.

Ve druhém predmétu podani, eticky sporného ptlisobeni dotcené spole¢nosti na pidé Katolické
teologické fakulty UK (ve vztahu k péCi o majetek univerzity/fakulty), poukazala predkladatelka
podnétu namozZné problematické chovani spocivajici ve skutecnosti, Ze a¢ dana spole¢nost uspoiadala
na KTF UK akci (v ramci niz méla prednaset i dot¢ena osoba) a ze KTF je uvadéna jako partner tohoto
spolku, neni o partnerstvi fakulty a dané spolec¢nosti dohledatelna na oficidlnich strankach fakulty
informace. Predkladatelka by pritom ocekavala, Ze v ptripadé, kdy se jedna o partnera fakulty, by mél



existovat smluvni vztah mezi obéma subjekty. V tomto bodé predkladatelka podnétu pritom odkazuje
na mozné poruseni Etického kodexu UK - ¢ast I, odst. 16.: ,PeCuje o majetek univerzity a pouziva ho
radné. Predchazi Gjmam na tomto majetku. Tento majetek ani své postaveni nezneuziva k soukromym
zajmim nebo k prospéchu osobnimu ¢i prospéchu tireti osoby. Neprijima dary nebo jiné vyhody, pokud

by tim jednal neeticky.”

Casteénym propojenim obou predméti podani je skute¢nost, Ze vitézny uchaze¢ v ramci vybérového
tizeni (viz pfedmét podanil) nastoupil nafakultu s ¢asovym predstihem pred zahajenim vyuky, na jejiz
zajisténi byl prijat. Predkladatelka pritom uvadi, Ze se dékan KTF UK v predchozim obdobi opakované
vyjadril o Spatné financni situaci fakulty a proto povazuje ,za problematické a nehospodarné i véasné
nastoupeni do zaméstnani, kdy fakulta platila zaméstnance nékolik mésic pred tim, nez se zacala
realizovat vyuka. Pfedkladatelka podnétu priloZila k podnétu Odpovéd na Zadost o informace podle

zakona ¢. 106/1999 Sb. (na zakladé Zadosti o poskytnuti informaci ze dne 19. fijna 2023), ktera je za
KTF UK podepsana tajemnikem Ing. Ludkem Knorrem.

Komise vS§echny zaslané podklady prostudovala, a protoZe je povazovala za dostate¢né, tak nepozadala
predkladatele podnétu o jejich doplnéni.

Po prostudovani poskytnutych podkladd dosla komise k zavéru, Ze na zakladé poskytnutych podkladi
nevykazuje predmétné chovani J] charakter poruSeni Etického kodexu UK v dot¢enych ustanovenich.
Komise stru¢né konstatuje, Ze:

e Uclast dotlené osoby na daném vybérovém fizeni nepovazuje za poruSeni Etického kodexu UK;

e plsobeni spoleCnosti spocivajici v organizovani akce na plidé KTF, a¢ neni o partnerstvi
fakulty a dané spolecnostina oficidlnich strankach fakulty dohledatelna informace, nepovazuje
samo o sobé za poruSeni Etického kodexu UK;

e zahdjenipracovniho poméru sezaméstnancem s urcitym ¢asovym predstihem pied zahajenim
vlastni realizace vyuky nepovaZuje za eticky problematické, nebot’ se novy zaméstnanec mohl
standardné pripravovat na budouci vyuku, ¢i vykovavat jiné pracovni ukoly vyplyvajici se
smlouvy. Casovy predstih uvedeny v podnétu ptitom komise nepovaZuje za vyrazné
nepiiméreny.

Komise pritom konstatuje, Ze jak Fadna péce o majetek univerzity, tak odpovidajici chovani ve vztahu
ke stietu zajmu jsou dilezité nalezitosti jednani kazdého ¢lena akademické obce UK. Piedlozené
podklady ale nedokazuji zasadni pochybeni dotcené osoby v téchto oblastech.

Stanovisko prijato komisi dne 12. ¢ervna 2024
Hlasovani komise: 4 pro, 0 proti, 0 se zdrzel

Za spravnost: Mgr. et Mgr. Marek Vacha, Ph.D., pfedseda komise



