STANOVISKO ETICKE KOMISE UNIVERZITY KARLOVY K PODNETU C. 3/2024.

Piedkladatelka podnétu:
MF

Dotcéené osoby:

]I, AM

Datum podani podnétu:
10. 2.2024

Piedmét podani:

Podani obsahuje podezieni z poruSeni Etického kodexu UK, a to: (1) ve smyslu nevyvarovani
se/neoznameni mozného stietu zajmi (¢ast I, odst. 17 Etického kodexu UK) a (2) ve smyslu,
Ze s prijetim vySsi odpovédnosti ve vedouci funkci €i ¢lenstvim v akademickém organu je spojen
zavazek zvlast dlsledné dodrzovat Eticky kodex UK i vést ostatni k jeho respektovani (¢ast I, odst.
23 Etického kodexu UK).

Dotc¢ena ustanoveni Etického kodexu UK:

Cast I. Spole¢né zasady:

e odst. 17: "Varuje se stretu zajml a v pripadé, Ze takova situace nastane, ji vhodnym
zplsobem oznami."

e odst. 23: "Prijme-li akademickou funkci, ¢lenstvi v akademickém orgdnu nebo vedouci
funkci, vykonava svoji pozici fadné, slusné a odpovédné a jedna s védomim, Ze s ptijetim
vyssi odpovédnosti je spojen zavazek zvlast diisledné dodrzovat tento kodex i vést ostatni
k jeho respektovani.”

Pozn.: V textaci podnétu byl uveden odstavec 16, nicméné nasledné byla uvedena textace odstavce
17, kterd odpovida predmeétu podani; dale byl v textaci podnétu byl uveden odstavec 21, nicméné
nasledné byla uvedena textace odstavce 23, kterd odpovida predmétu podani.

Stanovisko komise:

Komise dosla na zakladé poskytnutych podkladl k zavéru, Ze predmétné chovani dotceného
zaméstnance Katolické teologické fakulty UK a studentky a AM nevykazuje charakter poruseni
Etického kodexu UK.

Komise konstatuje, Ze odpovidajici chovani ve vztahu ke stfetu zajmu je dilezitou nalezitosti
jednani kazdého clena akademické obce UK. PredloZené podklady ale nedokazuji zasadni
pochybeni dot¢enych osob v této oblasti.



Vysvétleni:
L.

Eticka komise Univerzity Karlovy (dale jen ,komise“) se piipadem zabyvala na zakladé podnétu
stéZovatelky ze dne 10. inora 2024.

IL.

Komise zkoumala, zda ji podnét prislusi a zda nejsou prekazky k jeho projednani. Brala piitom
v Uvahu zejména nasledujici okolnosti:

1. Predkladatelka byla v dobé podani ¢lenka akademické obce UK.

2. Podnét se tyka podezieni na poruseni Etického kodexu UK ve smyslu neetického chovani ¢lenti
akademické obce Katolické teologické fakulty, a to ve smyslu:

e (1) nevyvarovani se/neoznameni mozného stietu zajmi a

e (2) Ze s prijetim vyssi odpovédnosti ve vedouci funkeci ¢i clenstvim v akademickém organu
je spojen zavazek zvlast dasledné dodrZovat Eticky kodex UK i vést ostatni k jeho
respektovani.

Na obé oblasti se vztahuji ustanoveni Etického kodexu Univerzity Karlovy.
3. Predmétné chovani se odehralo v obdobi platnosti Etického kodexu Univerzity Karlovy.

Komise se usnesla, Ze podnét ji piislusi a Ze nejsou pirekazky k jeho projednani.

I11.

Komise se podnétem zabyvala na zasedanich komise konanych dne 27. inora 2024, 12. ¢ervna
2024 a 2. rijna 2024. Podnét predkladatelky se tyka podezieni z poruSeni Etického kodexu UK
v Casti |, odst. 17 a 23 zaméstnance Katolické teologické fakulty UK J] a studentky AM, a to tim, Ze
obé dotcené osoby od 1.ledna 2024 spolecné plisobily v mimofakultni organizaci. Predkladatelka
podnétu se domniva, Ze je J] vici dané studentce v mocensky nadiazenéjsi pozici. K poruseni
Etického kodex UK pritom mohlo dojit ze strany obou dottenych osob, jak ze strany ]J v roli
statutarniho zastupce fakulty, tak ze strany senatorky, nebot informaci o své kooperaci mimo
fakultu v€as neoznamili AS KTF UK (v podnétu je uvedeno, Ze se jiz uskutecnily tii zasedani AS
KTF UK). Predkladatelka podnétu poukazuje na skute¢nost, Ze neoznadmenim tohoto piipadného
stifetu zajmi mohlo dojit k nedodrZeni nestrannosti v pfipadé rozhodovani o zavaznych
zalezitostech tykajicich se KTF, jako je napt. schvalovani rozpoctu, reorganizace pracovist a
dalsich zalezitosti, které schvaluje AS KTF. Neoznameni této skutecnosti povazuje piredkladatelka
podnétu za netransparentni pristup.

Predkladatelka podnétu dale poukazala na skutecnost, Ze by vySe popsanym jednanim mohl byt
Eticky kodex UK porusen i vCasti I,odst. 23: "Pfijme-li akademickou funkci, ¢lenstvi
v akademickém organu nebo vedouci funkci, vykonava svoji pozici radné, slusné a odpovédné
ajedna s védomim, Ze s prijetim vyssi odpovédnosti je spojen zavazek zvlast disledné dodrzovat
tento kodex i vést ostatni k jeho respektovani.”

Komise vSechny zaslané podklady prostudovala, a protoZe je povazovala za dostateCné,
tak nepozadala predkladatelku podnétu o jejich doplnéni. Komise pozadala o vyjadieni dotceného



(dopis mu byl zaslan dne 21. birezna 2024). Dotceny zaslal svou reakci v dopise datovaném dne 5.
dubna 2024.

Po prostudovani podkladi zaslanych predkladatelkou podnétu i v dopise dotceného dne 5. dubna
2024 dosla komise kzavéru, Ze na zakladé poskytnutych podkladi nevykazuje predmétné
chovani dotceného a studentky a KTF UK AM charakter poruseni Etického kodexu UK v dotcenych
ustanovenich. Komise stru¢né konstatuje, ze:

e uvedené spolecné plisobeni dotCenych osob vramci jedné mimofakultni organizace
nepovazuje za primé poruseni Etického kodexu UK;

e zpodkladi dodanych kformé vzajemné spolupriace obou dotCenych osob nelze
jednoznacné prokazat, ze doSlo k nedodrzeni nestrannosti v pripadé rozhodovani
o dilezitych zalezitostech tykajicich se KTF, které schvaluje AS KTF.

Komise pritom konstatuje, Ze odpovidajici chovani ve vztahu ke stretu zajmu jsou dtlezité
nalezitosti jednani kazdého c¢lena akademické obce UK. PredloZené podklady ale nedokazuji
zasadni pochybeni dotéenych osob v této oblasti.

Stanovisko ptijato komisi dne 2. fijna 2024
Hlasovani komise: 5 pro, 0 proti, 0 se zdrZzel

Za spravnost: Mgr. et Mgr. Marek Vacha, Ph.D., predseda komise



