Zapis z jednani Ekonomickeé
komise ze dne 27. brezna 2018

Pritomni:

Doc. JUDr. Radim Boha¢€, Ph.D. (PF), Mgr. Cyril Brom, Ph.D. (MFF), Doc. RNDr. Jifi Dolejsi, CSc. (MFF), PaedDr.
David Greger, Ph.D. (PedF), Mgr. Toma$ Gryc, Ph.D (FTVS), Prof. RNDr. Petr Hodek,

CSc. (PfF), Doc. MUDr. Ondrej Hrusak, Ph.D. (2.LF), Mgr. et Mgr. David Hurny (PfF), PhDr. Petr Jiiptner, Ph.D (FSV),
Mgr. Jan Kranat, Ph.D. (ETF), Prof. RNDr. Jan Krejsek, CSc. (LF HK), Mgr. Jakub Marek, Ph.D. (FHS), Prof. MUDr.
Zuzana Mot'ovska, Ph.D. (3. LF), Doc. PhDr. Tomas$ Nigrin, Ph.D. (FSV), Mgr. David Pavlorek (FF), Prof. MUDr. Jifi
Raboch, DrSc. (1. LF), Mgr. Michal Riha (PF), Mgr. Ale$ Svoboda (FHS), Toma$ Sychra (3. LF), Mgr. Karel Sima,
Ph.D. (FF), Prof. MUDr. Stanislav Stipek, DrSc. (1.LF), Josef Storm (2. LF), Doc. PharmDr. Franti§ek Trejtnar, CSc.
(FaF HK), Doc. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D. (FTVS), Mgr. Michal Zima (PfF), JUDr. PhDr. Marek Antos, LL.M., Ph.D.
(PF), Doc. MUDr. Vaclav Liska, Ph.D. (LF P), Mgr. Samuel Zaji¢ek (FF)

Hosté:

Prof. MUDr. Toma$ Zima, DrSc., MBA, rektor UK, MUDr. Milan Prasil, MBA, kancléf UK, ThLic. Petr Simtnek (RUK),
Mgr. Toma$ Gec (FSV), RNDr. Helena Kvaékova (RUK), prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF), PhDr. Zd&nka
Kudlaékova, Prof. MUDr. Vladimir Komarek, CSc. (2. LF), Ph.D. (FaF), PharmDr. Eva Snejdrova, Ph.D. (FaF), prof.
PhLic. Vojtéch Novotny, Th.D. (KTF), Mgr. Karel Strnad (FHS), prof. RNDr. Jifi Zima, CSc. (PfF), PhDr. Alice Némcova
Tejkalova, Ph.D. (FSV), Mgr. Martin Manasek (RUK), Ing. Jaromir Michl (1. LF), doc. Mgr. Jifi Mrazek, Th.D (ETF)

Doc. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D., pfedseda Ekonomické komise AS UK, pfivital vSechny pfitomné a predal slovo J.
M. panu rektorovi, prof. MUDr. Tomasi Zimovi, DrSc., MBA.

J. M. pan rektor pfednesl Gvodni slovo. Informoval o tom, Zze podnéty byly fadné zapracovany, vysledky ankety s
pfipominkami byly rozeslany a zeptal se, zdali nebyla néjaka pfipominka opomenuta. Nebyl vznesen zadny podnét.

J. M. pan rektor dale uvedl, ze za kli¢ovy povazuje pozadavek transparentnosti déleni prostfedkd a otazku zpusobu
skladani se a participace na spole¢nych nakladech.

MUDr. Milan Prasil, MBA, kancléf UK, podal informaci o tom, zZe byla provedena analyza, ktera méla za cil porovnat
pravidla pro studijni pFisp&vek z MSMT versus Principy UK. V$echny podklady byly zpracovany v tabulkach tak, aby
byla vidét jak tvorba, tak i jeji dopady v jednotlivych ukazatelich. Na univerzité je €ast studijniho pfispévku vyuzita na
kryti spole€nych univerzitnich aktivit. DalSi variantni feSeni jsou PPS (pfepocteny pocet studii) a NPS (normativni pocet
studii) opét podle pravidel MSMT a Principi s modelem "vratka PPS a vratka NPS". Sougasné skladani na spoleéné
aktivity je formou "vytykani pfed zavorku". PFi analyze se vychazi z dlouhodobéjsiho pohledu, kdy v letech 2015 a 2016
byly rozdily mezi fakultami malé, v letech 2017 a 2018 o néco vétsi z divodu vétsiho rozdilu poméru ukazatele A+K z
MSMT versus Principy UK (&im vétsi je rozdil mezi pomérem A+K z MSMT a UK, tim dochazi k vétsim rozdiliim mezi
fakultami).

Ing. Jaromir Michl (1. LF) se dotazal, pro¢ tam neni polozka, ktera by zobrazovala, jaké fakulty dostavaji pfispévek za
majetek.

MUDr. Milan Prasil, MBA, kancléf UK, odpovédél, Ze tam neni, protoZe to by byla jina varianta, a Ze neni problém to
tam zahrnout.

J. M. pan rektor podotkl, Ze je nutno uvazit, ze pomér 90:10 byl politickym rozhodnutim vic¢i regionalnimu Skolstvi.

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) poukéazal na vztah principy - penize - strategie. Kde se odchylujeme od MSMT,
bychom méli védét, pro¢ tak ¢inime. Nejde o polarizaci mezi obory, ale o parametry, které nas maji posunout dal.

Mgr. Samuel Zajicek (FF) konstatoval, Ze predkladané tabulky Principli byly a jsou vzdy irelevantni. Nejdﬁleiitéiéi je
vyjasnéni, jaké parametry jsou pro univerzitu dulezité, jak bychom rozdélovali, kdybychom byli zcela nezavisli na MSMT.

Prof. MUDr. Vladimir Komarek, CSc. (2. LF) se pfimluvil za to, aby se Principy neménily kazdy rok, ale aby bylo jasné,
jak to bude v ramci dlouhodobégjsiho planovani.



Ing. Jaromir Michl (1. LF) sdélil, ze 1. LF pfedlozila své vlastni podklady, kde je jasné deklarovano, kdo co dostal a na
co, véetné majetku.

MUDr. Milan Présil, MBA, kancléf UK, upozornil, Ze tytéZ modelace jsou zpracovany i v pfedloZzeném materialu.

PaedDr. David Greger, Ph.D. (PedF) fekl, Ze podle podkladl by se mohlo zdat, Ze nejvice trati PedF, nutné ale je
upozornit na eliminaci zmén pravidel z MSMT. Velky problém jsou platy (humanitni versus pfirodov&dné) a je otazka,
pro¢ tomu tak je. Je nutné brat v Gvahu Vnitfni mzdovy pfedpis, zohlednit i zajmy univerzity, i zajmy fakult véetné poctu
studentu, které vzdélavaji.

J. M. pan rektor reagoval, Ze rozpéti podle MSMT je na UK 23 tis. - 50 tis. /median 43 tis.v), a ze se jednd o horni kvartil
VS v CR (srovnatelné s PU Olomouc, o néco vys je MU Brno, VUT a CVUT). Existuji i VS, které maji primérny plat 23
tis. Zdlraznil, Ze problematika platd a investici do lidi je pro UK zasadni.

Mgr. Cyril Brom (MFF) fekl, Zze podle Zavére€nych zprav z fakult se ukazuje, Zze rozdily mezi humanitné a pfirodovédné
zaméfenymi fakultami nejsou v principu rozdilné.

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) podal vysvétleni ohledn& platové situace na 1. LF. Platy z hlavni &innosti
prepocitané na Uvazek jsou ve shodé s primérem univerzity. Pracovnici maji zlomkové Uvazky a zbytek maji z grantd
(ty si museji sehnat a k tomu u&i zdarma).

PaedDr. David Greger, Ph.D. (PedF) konstatoval, Ze by méla existovat spole¢na zodpovédnost, pro¢ nékteré fakulty na
deklarované primérné platy nemaji.

Prof. RNDr. Jan Krejsek, CSc. (LF HK) fekl, ze existuje svobodné prostfedi, kde si vSechny fakulty mohou otevfit
programy v zahranié¢nim jazyce. Navic odmény pro ucitele vyuduijici v cizim jazyce zUstavaji dlouhodobé na nizké drovni.

Doc. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D., pfedseda Ekonomické komise AS UK, podékoval vSem za pfednesené pfispévky a
podnéty a pozadal J. M. pana rektora o zahajeni druhé ¢asti Kulatého stolu, kterym je vypofadani pfipominek z fakult.

Po predstaveni materiall a prezentaci tabulek byla zahajena diskuze o jednotlivych ukazatelich.
Ukazatel A

Ing. Jaromir Michl (1. LF) se dotazal, pro¢ jsou tam samoplatci, kdyz se jedna o Ceské studenty. Koeficient je i v pravidlech
MSMT, mé&l by byt i v Principech.

MUDr. Milan Prasil, MBA, kanclér UK, odpovédél, ze materialy predstavuji ideovy a fakticky zamér "odchodu od KEN".
PFistup MSMT neni pro UK referenéni hodnotou.

PaedDr. David Greger, Ph.D. (PedF) potvrdil, ze MSMT skute&né& opousti KEN, jde o to, co s tim chce délat UK.

Mgr. Cyril Brom (MFF) sdélil, Ze se jedna o stabilizacni feSeni, ke kterému se téZko dochazelo. V reakci na podnét LF
ohledné platl odvétil, ze platy rostly a rostou i v dalSich odvétvich a nelze selektivné poukazat pouze na jedno z nich.
Mgr. Samuel Zaji¢ek (FF) tekl, Ze ukazatel A je odraz n&jakého fixu z MSMT. Evokuje to otazku, zda chce univerzita a
potazmo fakulta studenty a kolik jich chce v danych programech.

J. M. pan rektor deklaroval, Ze chtél, aby UK neklesala v poctech studentd. Je obdobi populaéni deprese.

Doc. MUDr. Ondrej Hrusak, Ph.D. (2. LF) odvétil, Ze je to také otazka samoplatcu a je to i kritérium kvality (zda dokaze
fakulta atrahovat nékoho, kdo si to zaplati). Pro UK je dobfe, Ze ma samoplatce, a méla by to podporovat.

Mgr. Karel Sima, Ph.D. (FF) se dotazal na fixaci po&tu studentu, zda to ma byt pro sou¢asnou situaci a jinak to bude
pro dalsi pfistup.

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) uvedl moZnost vysvétleni specifikace jednotlivych obor(i. LékaF, ktery se rozhodne
pro akademickou kariéru, ma polovic¢ni plat nez stejné stary Iékar v praxi.

JUDr. PhDr. Marek Anto$, LL.M., Ph.D. (PF) potvrdil, Ze samoplatci jsou spravnym smérem, ale Ze existuji obory, kde
to je slozit&jsi. Ukazatel A je jako fixace. Oproti tomu v ukazateli K nejsou a je to tak spravné.

Doc. MUDr. Vaclav Liska, Ph.D. (LF P) oteviel otazky kvalifikovatelnosti. Uvedl moznost nasazeni studentl do vyuky,
kdy se vyplati spiSe pracovat ve fakultni nemocnici.

Mgr. Cyril Brom (MFF) uvedl argument pro srovnani platt - na MFF ma absolvent Informatiky 2,5 nasobek nez na fakulté,
stejné jako Japanolog, ktery bude pfekladat pro néjakou automobilku.

Ukazatel K

J. M. pan rektor ptedstavil jednotlivé aspekty ukazatele:

- navysit bonifikaci za absolventy - existuje konsenzus

- zahraniéni pedagogové a absolventi CJP byli zarazeni do K (B se vlozi do K) - existuje konsenzus
-RIV

Ing. Jaromir Michl (1. LF) zminil situaci, kdyz existuje stejny RIV mezi fakultami.
J. M. pan rektor uvedl, Ze v pfistich Principech se vykonové parametry K pfeméni do V.



Mgr. Karel Sima, Ph.D. (FF) se dotazal, jestli v Metodice 17+ nebudou RIV body, ale bude néjaké hodnoceni a jaké
to bude.

J. M. pan rektor sdélil, Ze je to v pfedkladaci zpravé, do prazdnin by méla schvalit RVVI, mélo by to projit pfes VR UK.
Pozornost bude zaméfena na kvartily jednotlivych oblasti. Pro nasledujici roky se vezmou 3-5 RIV a zpraméruiji se. Je
to otazka, ktera se bude diskutovat. Rozdéleni do A-C a podle hodnoceni procentualni narast, nebo pokles. Na UK by
to mélo byt v roce 2020.

PaedDr. David Greger, Ph.D. (PedF) - RIV - mohlo by se snizit pod 30. Dale vznesl dotaz, zda v tabulce sloupec
"prepocteny" pfedstavuje zapocitani B dohromady s K a pfepocteny.

J. M. pan rektor odpovédél, Ze ano. Slo o ogisténi a vyjmuti z B a pfesunuti do V. Byl to i poZadavek z fakult.

Mgr. Samuel Zaji¢ek (FF) se zeptal, zda jsou tedy RIV body vykonovy ukazatel a nemél by se vysunout pry¢.

J. M. pan rektor odpovédél, Ze se jedna o vykon instituce z minulosti, stejné jako i o jiné (pocty student( apod.).

Doc. RNDr. Jifi Dolejsi, CSc. (MFF) - RIV — Fekl, Ze na rozdil od vyuky je védecky vykon hafe vymahatelny. Princip
RIV tedy ponechat.

Doc. JUDr. Radim Bohaé, Ph.D. (PF) doporudil pokles napf. na uroven 28. Jelikoz nezname nové parametry, tak je
tézké se na to pfipravit.

Mgr. Samuel Zaji¢ek (FF) konstatoval, Ze nelze jit proti védeckému vykonu a Ze je nutné sbirat a vyhodnocovat praci.
PaedDr. David Greger, Ph.D. (PedF) podpofil nazor pana doc. Dolejsiho. Je to i dlsledek odchodu védeckych
osobnosti. Néktefi se naucili publikovat podle starych pravidel, je nutné se pfizplUsobit kvalité. Ponizeni o 2% muze
byt kompromisem.

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) sdélil, Ze 1épe nez RIV body je mozna bibliometricka analyza, 7 pracovist se
pohybuje nad prumérem a zbytek je pod primérem. Na mnoha pracovistich se ztraceji body, protoze jsou zaméstnanci
dvou védeckych instituci.

Doc. MUDr. Ondrej Hrusak, Ph.D. (2. LF) fekl, ze RIV body se sice nelibi, ale nemame jiny systém a az ho budeme
mit, tak ho obratem pouzijme. Nesnizujme vahu védy.

Doc. Mgr. Jifi Mrazek, Th.D (ETF) vyzdvihl argument teologickych fakult. Studenti malé fakulty neuzivi, a proto se
orientuji na védu a pfizplsobuji se tedy i systému.

Magr. Cyril Brom, Ph.D. (MFF) fekl, Ze existuji nové parametry a bude tedy potfeba upravit zbytek tak, aby souhrn byl
100. Ubrat Ize z RIV a Mobilit.

Mgr. Samuel Zaji¢ek (FF) doporucil, Ze hodnoceni védy by bylo vhodné vénovat néjaké dalsi sezeni.

Doc. PhDr. Tomas$ Nigrin, Ph.D. (FSV) k problematice ztracenych bodu uvedl, Ze existuji sdilena pracovisté a kvalita je
tak distribuovana mimo UK. Je potfeba se k tomu postavit systémové.

J. M. pan rektor sdélil, Ze RIV bude vyjmut a bude rozdélen tak, jak prosttedky pfijdou z MSMT.

parametr - externi prijmy a verejné prostredky ze zahranici
parametr - vazeny pocet docentu a profesoru
parametr - absolventi a "gaduation rate"

Mgr. Samuel Zajicek (FF) se dotazal, jak se pocita parametr "graduation rate".

Mgr. Martin Mariasek (RUK) fekl, Ze se jedna o ukazatel Uspésnosti studentl vzhledem k poslednim rokim. Kolik
studentu "spiSe absolvovalo" danou dobu studia plus jeden rok vzhledem k poctu pfijatych studenta.

Doc. MUDr. Ondrej Hrusék, Ph.D. (2. LF) poukazal na to, ze MSMT to dava bez omezeni, ale UK to méni.

J. M. pan rektor odvétil, Ze se jedna pouze o rozdéleni 15 %, ale s dil¢imi ukazateli, a je to bez prvnich ro¢niku.

Doc. JUDr. Radim Bohac, Ph.D. (PF) podporuje zvySeni z 5 na deset, nebot je dlileZité vidét ten cil (aby student skondil
béhem prvniho ro¢niku, nebo v Fadné dobé studia).

Doc. PhDr. Tomas Nigrin, Ph.D. (FSV) pfipomnél, Ze podle stavajicich studijnich pfedpisli nelze studenta vylougit ze
studia po prvnim roéniku, jediné pfi nesplnéni kreditd.

JUDr. PhDr. Marek Antos, LL.M., Ph.D. (PF) je pro drzet dva indikatory na stejné kritérium.

J. M. pan rektor sdélil, ze metodika pocita "kusy", kdezto UK chce uplatfiovat priority (Mgr. a doktorské programy)

parametr - cizinci v pfisluSném programu, absolvent v cizim programu, samoplatci

Mgr. Samuel Zaji¢ek (FF) se dotazal, jakou ast ze skupiny samoplatct tvoii Cesi. Zde se nejedna o placeny program
pro neuspésné pfijaté.

J. M. pan rektor sdélil, Ze samoplatci nejsou vykazovani do SIMS.

Doc. MUDr. Ondrej Hrudék, Ph.D. (2. LF) fekl, Ze mezi samoplatci se vyskytuji Cesi, ale je to minimum.

Prof. RNDr. Jan Krejsek, CSc. (LF HK) sdélil, Ze zajem o samoplatce je vysoky a je nutné délat vybér, ktery je mnohdy
pFisné&jSi nez u béznych studentd.

Doc. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D., pfedseda Ekonomické komise AS UK, podotkl, Ze pokud je neuspésny uchaze¢
ochoten si studium zaplatit v cizim jazyce, tak je to dokonce vyhodou.

JUDr. PhDr. Marek Antos, LL.M., Ph.D. (PF) konstatoval, ze samoplatci by tam sice neméli byt, aby tam nebyli dvakrat,
ale je to dobra podpora pro zahrani¢ni ucitele. PGvodné bylo 17%, nyni by bylo dobré 10% pro uitele a zbytek na
cizince a samoplatce.

PhDr. Petr Jiiptner, Ph.D (FSV) fekl, Ze angazovat zahrani¢ni ucitele je zasluzné, ale viuci sehnani samoplatct je to jina
situace. 1. LF ma hodné samoplatc(, ale kolik ma tedy zahrani¢nich ugitelll. Mélo by se vZzdy hledét na dopady.



J. M. pan rektor upozornil, ze se jedna o diskuzi, nikoli o rozhodnuti. S konsenzem se pujde do Ekonomické komise
AS UK pro vlastni schvalovani.

Doc. MUDr. Ondrej Hrusak, Ph.D. (2. LF) poukazal na to, Zze hodné zahrani¢nich ucitelt by bylo ze Slovenska.

J. M. pan rektor odvétil, ze u ucitelt se to takto nepodcita.

parametr mobility

J. M. pan rektor informoval o maximalni podporé UK (vy$8i vaha nez MSMT).

PhDr. Alice Néemcova Tejkalova, Ph.D. (FSV) sdélila, ze AS FSV pfijal usneseni vzhledem k "Dlouhodobému zameéru UK"
pripadné fakulty a to ve sméru "Internacionalizace". Je nezbytné zvysit mobilitu a je vidét i zajem z venku - z prestiznich
univerzit. Z fakulty existuje zavadéni ukazatele S.

Prof. MUDr. Viadimir Komarek, CSc. (2. LF) poukazal na to, ze RIV byl vzdy kvantitativni, ale neni dobré kvantitativné
hodnotit i mobilitu, nevypovida to o kvalité.

Mgr. David Paviorek (FF) vyjadfil jednoznacnou podporu nazoru pani dékanky Tejkalové. Mobility délaji i renomé celé
UK. Lze pfipustit pokles, ale urcité ne pod deklarovany navrh.

PhDr. Petr Jiiptner, Ph.D (FSV) fekl, Ze mame jasné stanovené excelentni univerzity a to je zarukou kvality. Mobilita
nas odliSuje jak na mezinarodni scéné, ale pfedevs§im doma. My sami musime mit elitni studenty, aby nam je venku
vubec pfijali.

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) - Internacionalizace ma mnoho forem, jde o odpovidajici dopad (G¢ast v
mezinarodnich organizacich apod.)

Doc. RNDr. Jifi Dolejsi, CSc. (MFF) navrhuje zUstat u realnych dat.

Prof. MUDr. Jifi Raboch, DrSc. (1. LF) - Je nutno se vejit do celku 100 a zde se nabizi vice se pfiblizit nastaveni
ukazatel MSMT.

Doc. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D., pfedseda Ekonomické komise AS UK, uzaviel, Ze existuje shoda na kvalité a hledani
parametrd. Timto je debata "mobilit" povazovana za probranou.

Mgr. Karel Sima, Ph.D. (FF) pfedloZil podnét k diskuzi ohledné mezifakultni vyuky a jak by AS UK mohl nastavit ngjaké
pravidlo.

J. M. pan rektor vysvétlil, ze toto téma nepatfi na toto zasedani. Jedna se o mezifakultni t¢tma. Fakulty se domluvily, ze
se domluvi a ted se k tomu opét vracim. Je nezbytné, aby se tato diskuze vedla mezifakultné. Pokud nastane situace,
Ze néjaka fakulta zacne délat nesystémové kroky, tak se to bude feSit centralné. Bude pokus o vloZzeni symbolickych
1-2%, a to jiz v sou€asné situaci.

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) poukazal, Ze tento problém se objevuije i na lékafskych fakultach, a to na okrajové
vyuce (télesna vychova - golf), kdy pfichazeji studenti napfi€ univerzitou a 1. LF nese zvySené naklady na vyuku.

Navrh usneseni:
~Ekonomicka komise AS UK vyjadrila souhlasné stanovisko k nastaveni parametru poméru A:K v poméru 75:25.“
Prijato tichym souhlasem.

parametr participace na spoleénych nakladech

Doc. RNDr. Jifi Dolejsi, CSc. (MFF) okomentoval, Ze na fakulté se rozepiSe na uroven pracovist a z toho se odviji
dékanat.

Ing. Jaromir Michl (1. LF) vytknul, Ze vykonné&jsi fakulta se podili vice nez fakulta nevykonnd. Zaplati "dai" na univerzitu
vice nez jini. Navrhl rozpodcitat nejprve na fakulty a z toho odvinout pfispévek na rektorat. Dva roky po sobé je tam 70
mil. K& na software.

J. M. pan rektor vysvétlil, Ze bylo planovano pro rok 2018. Vypocet bud podle studentd, nebo podle vykonu. Toto je
dotaz, jak se plénum dohodne.

Prof. MUDr. Vladimir Komarek, CSc. (2. LF) pfipomnél virtualni pfepocitani a toto si déla kazda fakulta.

JUDr. PhDr. Marek Antos, LL.M., Ph.D. (PF) okomentoval, Ze se to da pfipodobnit k placeni dani, zda mé byt placeno z
hlavy, nebo z pfijm0. Placeni podle hlavy nejde ve skute¢nosti udélat. Fakulty, které dostanou méné penéz na studenty,
by dostaly je$t€ méné penéz. Kdo ma vice penéz, musi platit vice na spolecné aktivity.

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) konstatoval, Ze se skladame na spole&né aktivity. Nebylo by dobré otevirat KEN.
Podle poctu studentll Ize argumentovat, Ze s tisici studenty ma rektorat vice prace nez se sto studenty.

J. M. pan rektor pfislibil, Ze pro dal8i diskuzi se pfipravi dvé varianty. Jedna, ktera by odpovidala sou¢asnému stavu a
druha by pfedstavovala podil na pfispévku (ale nepocitat "na hlavu").

Ing. Jaromir Michl (1. LF) doporucil Ekonomické komisi AS UK udélat obé& varianty.

Doc. RNDr. Jifi Dolejsi, CSc. (MFF) Fekl, Zze z matematického pohledu bude model bud linearni, nebo nelinearni.

Magr. Cyril Brom, Ph.D. (MFF) konstatoval, Ze UpIné stejné by Slo otevfit debatu, jak to je s pfispé&vkem na védu a bylo
by velké riziko, Ze bychom se nedopoditali.

parametr S - penize na vychovu ucitell a lékarua

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) tekl, Ze dotéenym fakultdm to nepfinese mnoho. Je to maly protitah proti
stavajicim problémdm. Bylo by lepsi vice systémové feseni.

Doc. PhDr. Michal Pullmann, Ph.D. (FF) sdélil, Ze je dllezité se shodnout a ukazat, Ze je to pro spolecnost dllezité.
Ukazuje to i vize UK a jeji reakce na krizi. Podobné jako krize ekologicka nebo migraéni (chybi odbornici pro danou
oblast a jazyk).



Doc. PhDr. Tomas Nigrin, Ph.D. (FSV) konstatoval, Ze tento parametr je velmi vitany. Na RVS neni ochota o pausalni
podporu, ale o podporu cilenou. To je oteviena cesta pro dalsi statni instituce. Jiz se ukazalo, Zze co pfinesla UK, se
vzdy osvédcilo (garanti obort apod.) - je to transparentni a je to jasné.

Prof. MUDr. Vladimir Komarek, CSc. (2. LF) fekl, Ze pokud se rozhodnou dal$i pro finan¢ni podporu z dalSich
ministerstev, bude to pfinosné, i kdyz se jedna o pocate¢ni zahajeni (inkubator).

Prof. MUDr. Aleksi Sedo, DrSc. (1. LF) poukazal, Ze z hlediska marketingu se jedna s ministerstvem jiz dlouho, ale vétsi
problém je, Zze pokud pfijdu o vétsi ¢astku a mensi pak dostanu, tak to neni systémové feseni.

Doc. RNDr. Jifi Dolejsi, CSc. (MFF) konstatoval, Ze nasi ulohou je hledat konsenzus a toto je jedna z cest jak ziskat
podporu. Nejde o to ukazovat na vnitfni nespravedinost, pokud existuje nespravedinost vnéjsi. Nutny je princip solidarity.

Doc. Ing. FrantiSek Zahalka, Ph.D., pfedseda Ekonomické komise AS UK, podékoval vS§em za Uc€ast, za konstruktivni
a aktivni pfistup k FeSenym problémdm, pozval vSechny na dalSi kolo diskuze nad ,Principy" a ukongil schlizi, ktera
trvala 3 hod.



