Zapis ze zasedani Studijni komise
AS UK ze dne 11. brezna 2019

Pritomni:

Doc. JUDr. Radim Bohaé¢, Ph.D. (PF), Mgr. Eliska Cernovska (FSV), MUDr. Josef Fontana (3. LF), Prof. MUDr. David
Kachlik, Ph.D. (2.LF), PaedDr. Eva Maradova, CSc. (PedF), Nikol Mravcova (3.LF), Mgr. Daniel Prazak (PedF), Metodéj
Renza (3.LF), JUDr. Michal Riha (PF), Daniel Slovak (2.LF), Mgr. Barbora Stindlova, Ph.D. (sou&asti), Mgr. Katefina
Volfova (KTF), Mgr. Sabrina Muchova (FF), MUDr. Martina Ném¢&okova (3.LF).

Omluveni:

Doc. Mgr. Cyril Brom, Ph.D. (MFF), Prof. RNDr. Jan Cerny, Ph.D. (P¥F), Michael Glogr (PF), PhDr. David Greger, Ph.D.
(PedF), Doc. PaedDr. Vanda Hajkova, Ph.D. (PedF), Mgr. et Mgr. David Hurny (P¥F), Martin Chaloupka (LFP), Tomas Jan
(FaF), Anna KalaSnikovova (PF), Mgr. Peter Korcsok (MFF), MUDr. Anna Maleckova (LFP), Vojtéch Novotny (LFHK),
Barbora Ohnoutkova (PF), Martin Pehr (1.LF), Kamila Rehotova (PfF), Valerie Sobkova (3.LF), Toma$ Sychra (3.LF).

Dale nepritomni:
Josef Holub (1.LF), Mgr. Jakub Horky (PF), Bc. et Bc. Filip Hrusa (FTVS), PhDr. Milan Pech, Ph.D. (KTF), Prof. MUDr.
Radek Pudil, CSc. (LFHK), Doc. Ing. Stanislav Smréek (PfF), Bc. Barbora Uchytilova (KTF), EliSka VofiSkova (FaF)

Hosté:

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka
kolegia rektora, Mgr. Petra Stanclova (RUK), Jakub Homolka (RUK), Vaclav Miiller (RUK), Mgr. Jan Jindra (DPO)

Navrh programu

Schvéleni programu a uvodni slovo
Akredita&ni procesy

Hodnoceni vyuky studenty
Doktorské studijni programy

RGzné

O N

JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, pfivital vechny pfitomné a zahajil zasedani Studijni komise AS UK.

1. Schvaleni programu a zapisu

Navrh usneseni:
LStudijni komise AS UK schvaluje program zasedani Studijni komise AS UK a schvaleni zapisu o per rollam hlasovani."”
Schvaleno tichym souhlasem

2. Informace o akreditacnich procesech na UK

JUDr. Michal Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, uved| bod a pfedal slovo prof. PaedDr. Radce Wildové, CSc.,
prorektorce pro koncepci a kvalitu, ktera informovala o harmonogramu schvalovani studijnich programd, dale se
vénovala nastaveni procesl akreditacnich procest hodnoceni studijnich programu a detailné popsala postup pro
schvaleni jednotlivych studijnich programt. Zaroven vyzdvihla spolupréaci s fakultami a fakultnimi koordinatory, kterym
podékovala a ocenila jejich vstficnou spolucinnost. Nasledné upozornila, Ze proces se neustale vyviji, coz vede k fadé
zmeén, které jsou nicméné kvitovany jako zjednodusSeni a zlepSeni administrativni podpory pro fakulty. Neopomenula
dodat, Ze RVH se také vyporadava s kontrolnimi zpravami u obor(, které jsou aktualné studovany.

JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, doplnil informaci a oteviel diskuzi.

Mgr. David Ptlpan (FTVS) pozadal o dopInéni informaci ke dvéma studijnim plantim, které byly projednavany na NAU.



prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, vysvétlila, Ze se jednalo o dva studijni programy,
ke kterym univerzita nedostala opravnéni v ramci institucionalni akreditace; tedy socialni prace a medialni studie pro
doktorska studia.

Magr. Eligka Cernovska (FSV) se dotazala na to, jak je to s tlakem na integraci studijnich programui.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, informovala, ze fakulty pochopily, ze vytvoreni
robustnéjsiho programu je vyhodnéjsi i pfi zachovani téch mensich oboru vzhledem k narokiim, které jsou na né kladeny.

doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora, vysvétlila Ze u doktorskych programu nejsou standardy
na jednotlivych fakultach stejné i pres jejich podobnost, coz je problematické pro integraci. Sdélila, ze by bylo lepsi,
kdyby nastaveni bylo u€inéno spole¢né a vedlo ke stejnym podminkam.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, doplnila, Ze by se tim také odstranila fada duplicit.

Doc. JUDr. Radim Boha¢, Ph.D. (PF) vznesl podnét, aby druha vina akreditaci byla schvalovana s uc¢innosti k datu,
které se vaze k zacatku akademického roku, nebot z vlastni zkuSenosti, kdy pravnické fakulta ziskala akreditaci na pét
let v pribéhu akademického roku, znamena, Ze ziskala akreditaci prakticky pouze na ¢&tyfi roky, nebot do patého roku
nebude mozné pfijimat studenty.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, uvedla, Ze schvaleni probiha analogicky s NAU,
nicméné podékovala za podnét s pfislibem pfedneseni na RVH.

Doc. JUDr. Radim Bohag, Ph.D. (PF) uvedl, Ze by datum mohlo byt jiz rovnou v Zadosti o udéleni.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, sdélila, Ze bohuzel je to fizeno postupem
uvedenym pfimo v pfedpisech RVH.

JUDr. Michal Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, podpofil navrh doc. Bohage, aby alespofi mohla byt akreditace
prodlouzena na dostudovani.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, podékovala za podnét s pfislibem predneseni
na RVH.

Metodéj Renza (3.LF) podékoval za ¢innost RVH, a dotazal se na diivod neschvaleni studijnich programu.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, vysvétlila, ze divodem pro neudéleni u nové
akreditace doktorského programu Anglicky jazyk a literatura s didaktikou byla nizka védecka &innost pracovisté a
zaroven sdélila ze i pres fadu jednani a kontrolu formalnich véci se bohuzel to samé opakovalo i u dalSich dvou
programu. Doplnila, Ze rozhodnuti RVH jsou vefejna dostupna.

JUDr. Michal Riha, ptedseda Studijni komise AS UK, pozadal o rozeslani verze OR ke standardim RVH.

3. Hodnoceni vyuky studenty

JUDr. Michal Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, uvedl bod a pfedal slovo prof. PaedDr. Radce Wildové, CSc.,
prorektorce pro koncepci a kvalitu, ktera informovala o tom, Ze anketa probiha dlouhodobé a jsou zde zpravy z kazdé
fakulty a nasledné za celou UK. Vysvétlila, Ze je dana struktura z MSMT, kterému je zarover nasledné predavana.
Dale fekla, ze od podzimu nastoupi kompletni hodnoceni studijnich programu a uvazuje se nad vyuzitim ankety, ale
zatim se s tim pracuje jako s nezavislym prvkem. Fakulty si zatim Fidi anketu dle svého a s vlastnim vybérem podoby.
PokracCovala, ze nejvétsi zajem je o navratnost, zpusob vyhodnoceni, jak se studenti dostavaji k vysledkim a jak dal
fakulta s vysledky pracuje. Zaroven sdélila, ze v ramci konkrétniho studijniho programu se urci parametry, které budou
sledovany. Zavérem hovofila o nizké navratnosti, ktera je Casto zplsobena nedostate¢né transparentnim zvefejnovanim
vysledkum ankety a nereagovanim na zpétnu vazbu.

JUDr. Michal Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, prezentoval podnét Mgr. Davida Hurného (P¥F), ktery se dotazoval
na to, jak je to s povinnosti zvefejnit slovni hodnoceni, tedy jak se to zvefejfiuje a komu.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, vysvétlila, ze rozhodnuti je na dékanovi fakulty.

Mgr. Jan Jindra (RUK) vysvétlil, Zze z hlediska GDPR neni u anonymizovanych komentar( neni problém je zvefejnit.
Uved|, ze hodnoceni vyuky studenty slouzi k zlepSovani vzdélavani na UK a pro potfeby akademické obce je vhodné po
odstranéni identifikace studenta komentafe zpfistupnit. Hodnoceni by nicméné mélo byt pfistupné po pfihladeni skrze
CAS a nemélo by byt zvefejfiovano na jinych platformach, jak se tomu délo dosud.

JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, se zeptal, zda, kdyZ student hodnoti, tak by tam mélo byt uvedeno
jméno studenta. Dale se zeptatal, zda by hodnoceni mélo byt pfistupné napfi¢ fakultami.



MUDr. Josef Fontana (3. LF) fekl, Ze je to dllezita véc pro prostupnost, napfiklad v pfipadé, kdy student z jiné fakulty
ma zajem zjistit, jak kvalitni pfedmét je a je to celkoveé kliCové i pro samotnou univerzitu.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, uvedla, Ze komentafe musi byt vzdy anonymné.

JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, se dotazal na to, kdo by si to mohl precist, zda kdokoliv z UK nebo
celd vefejnost nebo po pfihladeni do sisu.

Mgr. Jan Jindra (RUK) odpovédél, Ze po pfihlasni do sisu.

Mgr. Daniel Prazak (PedF) uvedl, Ze podle fadu neni mozné zvefejiiovat anonymni komentare, coz je argument, na
ktery se PedF vzdy odvolava. Vysvétlil, Ze ucitel tedy odpovi, ale neni to mozné zvefejnit.

doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora, vysvétlila anonymni neni anonymizované.

MUDr. Josef Fontana (3. LF) doplnil, Ze pokud to napsal nékdo, jehoz identitu je mozné zjistit, tak nasledné je
anonymizovan a potom se uz muize zverejnit.

Mgr. Daniel Prazak (PedF) se ujistil, zda kdyz tedy hodnoti a nepodepiSe se, tak pak je odpoved anonymizovana.

Mgr. Jan Jindra (DPO) potvrdil, Ze tomu tak je.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, informovala, Ze ke konci roku je cilem vytvofit
novelu fadu hodnoceni studenty, tak aby byla v souladu s GDPR a vyjadfila svou vdécnost za jakykoliv podnét, ktery

bude vznesen, zavérem dodala, Ze udélaji maximum pro to, aby v této véci byl pofadek.

Mgr. Jan Jindra (DPO) vysvétlil, Ze pravdépodobné pljde o ¢asteéné uvolnéni sou¢asného stavu ve prospéch zkvalitnéni
vyuky.

Doc. JUDr. Radim Bohag, Ph.D. (PF) navrhl, aby do$lo k vyjasnéni ¢l. 4 a odst. 13 pfisluSného pfedpisu.

MUDr. Josef Fontana (3. LF) souhlasil, Zze to z textu neni jednoznacné.

JUDr. Michal Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, shrnul, Ze tedy 1) nebude mozné zjistit identitu studenta, ktery
komentaf napsal, 2) univerzita pouze ovéfuje, Ze hodnotici je ten, byl vyu€ovan, a 3) kazdy ¢len akademické obce UK
si slovni komentare bude moci predist.

Doc. JUDr. Radim Bohag, Ph.D. (PF) uvedl, Ze to ale dnes neplati a ze vSechna hodnoceni nevidi ani v ramci fakulty.

Mgr. Jan Jindra (DPO) upozornil, Ze pokud student projevi souhlas se zvefejnénim svého jména u komentare, maze jej
dodate¢né odvolat. Nesmi tedy byt plosSné vefejné ani ploSné anonymizované, ale vychozi nastaveni je anonymizované.

Mgr. Jan Jindra (DPO) navrhl hodnoceni standardizovat.

Metodéj Renza (3. LF) se zeptal, jak se dostane k vysledkim hodnoceni, kdyz ma kazda fakulta sv({j systém a jestli by
nebylo mozné vytvofit néjakou vefejnou souhrnou zpravu.

Prof. MUDr. David Kachlik, Ph.D. (2. LF) sdélil, Ze 2.LF ma hodnoceni v excelu, takZze neni prostupnost mozna.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, podékovala za podnét.

Metodé&j Renza (3. LF) pokracoval, Ze vzhledem k pfedpisu by mélo byt mozné vytvofit prostupnost.

Mgr. Jan Jindra (DPO) vysvétlil, ze existuiji jista limita, ale mélo by to jit cestou centralizace.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, vysvétlila, ze nejprve je nutné véc dobfe
zanalyzovat a potom je mozné mluvit o sjednoceni, dale dodala, Ze mozna bude nutné déleni i obsahové. Zavérem
vyzvala k povéfeni tfi zastupcl, nebot bude nutné tuto véc vice diskutovat.

JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, uved|, Ze toto téma bude delegovat na dal$im zasedani.

Prof. MUDr. David Kachlik, Ph.D. (2. LF) se zeptal, zda je néjaky nastroj, jak zvysit navratnost HVS.

prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., prorektorka pro koncepci a kvalitu, uvedla, Ze dobrym nastrojem je adekvatni zpétna

vazba, kdy student musi védét, Ze ma duvéru a Ze fakulta reaguje a zarover dodala, Ze by hodnoceni nemélo byt
restriktivni.



PaedDr. Eva Maradova, CSc. (PedF) uvedla, Ze se poklada za pamétnici a vidi urcity vyvoj, kdy studenti nyni vice reaguji
na urcité obecné otazky systému fungovani na fakult€, coz je pozitivni a najdou se tam inspirativni véci. U dalkarl
uvedla, Ze jejich zpétna vazba je nedocenitelna. Obecné shrnula, Ze nyni se najde vice pozitivhich hodnoceni, je to
objektivnéjsi nez o bylo dfiv. Zavérem varovala, ze studenti nékdy generuji stejnou odpovéd u vSech pfedmétu, kdyz
jim univerzita zaklada povinnost hodnoceni vyplnit, coz nepfinasi uzitek nikomu.

doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora, doplnila, Ze ma velky vliv, pokud vedeni fakulty reaguje
na hodnoceni studentt a fakulta si tim zarover buduje mékky nastroj na povzbuzeni hodnoceni.

JUDr. Michal Riha, pfedseda Studijni komise AS UK, pod&koval prof. PaedDr. Radce Wildové, CSc., prorektorce pro
koncepci a kvalitu, za pfednesené informace.

4. Doktorské studijni programy

JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, uvedl bod a pfedal slovo doc. RNDr. Markété Lopatkové, Ph.D.,
¢lence kolegia rektora, ktera informovala o koncepci rad doktorskych studijnich programi na univerzité

JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, doplnil informaci a otevrel diskuzi.

Sabrina Muchova (FF) se dotazala, zda se zvazuji cesty jak podpofit finanéni ohodnoceni a postaveni doktorandd,
vzhledem k nizké Uspésnosti.

doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora, sdélila, Ze ano a Ze jeden z prvnich krokd uz udélalo
m3mt, které zvysilo stipendia a zaroven popsala kroky na zlep$eni situace u doktorandli na UK.

Sabrina Muchova (FF) se dotazala zda ze strany univerzity pljde néjaka pobidka, aby fakulty doktorandy vice
podporovaly.

doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora, uvedla, Ze ploSny zavazek neni mozny, nebot nékteré
fakulty tyto financni moznosti maji a jiné ne.

Prof. MUDr. David Kachlik, Ph.D. (2. LF) se zeptal, zda se daji nékde centralné najit t¢émata kurz( pro doktorandy, jak
se k nim cizinec mGze k tomu dostat ¢i zda kazda oborova rada funguje jinak ¢i své ma vlastni stranky nebo zda existuje
néjaky rozcestnik.

doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora, uvedla, Ze by mél vidét jiz témata PfF a MFF.

JUDr. Michal Riha, pfedseda Studijni komise AS UK vysvétlil, Ze to souvisi s OR, kde je zaskalovano, kolik mize vést
praci. Av§ak dodal, Ze vysvétlit zahrani¢nimu studentovi, Ze uz je pres limit, je obtizné, protoZe to nemuze prosté v SIS
dohledat a bylo by vhodné v SIS vytvofit pocitadlo volné kapacity jednotlivych Skolitel(.

Prof. MUDr. David Kachlik, Ph.D. (2. LF) se zeptal, zda je to teda nékde omezeno maximalni mnozstvi doktorandu.

doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora, sdélila, Ze je doporu¢eny maximalni pocet studentu a
praci a to do té miry, ze RVH to bere jako tvrdé kriterium.

Doc. JUDr. Radim Boha¢, Ph.D. (PF) uvedl, Ze je tlak na vytvofeni velké koordinacni rady, ktera by vSak nezvladala

individualné fesit, sdélil, Zze na PF je lepSi mit 14 rad a nékdy radu koordinacni.
doc. RNDr. Markéta Lopatkova, Ph.D., ¢lenka kolegia rektora, vyjadfila souhlas.

JUDr. Michal Riha, pfedseda Studijni komise AS UK ptednesl| dorugeny podnét Mgr. Hurného (PfF).

5. Ruzné
JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, uved| bod jednani.

Nebyl vznesen Zadny podnét.
JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK, ukong&il zasedani a podé&koval véem pitomnym za téast.
Zapsala: Bc. Eliska Kry¢erova, tajemnice AS UK

Za spravnost: JUDr. Michal Riha, predseda Studijni komise AS UK
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